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I. Zur industriellen Vermégensrechnung

In.den vergangenen Jahrzchuten lat es in Deutschland nicht an Versudien
gefehlt, grofenordnungsmifige Vorsiellingen vom Wert des deutschen Volks-
vermigens zu crhalten. Die ersten Studien dieser Art wiesen begreiflicher-
weise noch groBle Mingel aul. Weder war es moglich, die Untersuchung in
einer erirdglicdien Fehlergrenze zu halten, da bis zum ersten Weltkrieg
nur sehr wenige, hinreichend zuverlissige Statistiken verfiighar waren,
noch war jene heute bereits weitgehend vorhandene Terminologie entwidkelt,
die es erst moglich wnachte, die Vermogensredinuug nicht nur als Selbstzwedk
zu betrachten, sondern sie vielmelr in den Dienst einer analytischen Unter-
suchung der Zusammenhinge zwischen dem Vermégen (insbesondere dem
Anlagevermégen), der Produktion, der Investition, der Beschiftigtenzahl
usw. zn stellen.

Nach dem zweiten Weltkrieg fing die internationale Wirtschaftsforschung
an, sich wesentlich intensiver mit diesen Fragen zu beschiftigen, als sie es
bis dahin getau hatte. ln der Bundesrepublik Deutscdiland hat das Deutsche
lustitut fiir Wirtschaftsforschung vor einigen Jahren mit systematischen Un-
tersuchungen begonnen, deren Ziel die groflenmiflige Feststellung des An-
lagevermogens der westdeutschen Volkswirtschaft insgesamt sowie die Be-
nutzung dicses Ergebnisses bei der Analyse von Wachistumsprozessen ist').

Bereits vor der Aufnahme dieser systematischen Untersucdiungen hatten
sich einzelne Mitglicder des DIW — neben anderen deutschen Autoren —
in verschiedenen Studien mit Vermégensfragen befaf3t?).

An den nach dicsen ersten Versuchen begonnenen systematischen Unter-
suchungen ist eine Gruppe von Mitarbeitern des DIW unter Leitung von
Ferdinand Griinig®) betciligt, der die ersten Ergebnisse der gemeinsamen Ar-
beit kiirzlich einer internationalen Konferenz von Sachverstindigen mit-
geteilt hat,

) Vel. K. D. Arudt ,Das Aulagevermigen an Weolmungsbauten im Bundes-
gebiet und in West-Berlin“, Vierteljahrshefte zur Wirischaftsforschung, Jg. 1953,
Erstes Heft, S.49 ff.; .Anlagevermigen und Netto-Investitionen an StraBenbauten
in der Bundesrepublik Deutschland*, Wochenbericht Nr.11/1957, S.45 ff.; ,Die
Entwidklung der Investitionen und des Anlagevermégens der deutschen Bundeshalin®,

Wochenbericht Nr. 36/1957, S. 143 ff.

%) Vgl den Beitrag vou R. Nieschlagin ,Die deutsche Wirtschaft zwei Jahre
nach dem Zusammeubruch®, Berlin 1947, S. 37 ff.; ,,Die Sachschiden Berlins im Ver-
gleich zum Vorkriegsvolksvermigen®, Wochenbericht Nr. 37/1950, S. 149 ff;
E. Eisendrath ,Anlagevermégen und Dekapitalisation der deutsdien Industrie®,
Sonderhefte des DIW, N.F. Nr.8, Berlin 1950.

3 F.Griunig ,An Eslimate of the National Capital Account of the Federal
German Republie®, vorgelegt der ,,International Association {or Research in Income
and Wealth®, Fifth Conference — de Pietersherg/Netherlands — 19. his 25. August
1957; die Untersuchung wird in cnglisdier Sprache auszugsweise veroffentlicht werden.
— Die deutsche Fassung wurde in den Sonderheften des DIW, N. . Nr. 41, 1958
soeben veroffentlicht.




8 Die Fragestellung

Die folgende Untersuchung iiber die Entwicklung des Anlagevermigens
der westdeutschen Industrie von Anfang 1924 bis Anfang 1957 ist somit
im Rahmen eines groB angelegten Versuchs entstanden, die Entwicklung des
Volksvermégens im Gebiet der Bundesrepublik in moglichst vielen Bereichen
fiir eine moglichst lange Zeit empirisch zu ermitteln.

Dieser Veroffentlichung iiber das Anlagevermogen der Industrie ging eine
erste Studie iiber das gleiche Thema voraus?). Das iiber Erwarten starke Echo,
das dieser Versuch — melr eine Problemanalyse mit empirischen Mitteln als
eine Losung — im Inland und Ausland gefunden hat, und die fruchibare
Kritik, die ihr zuteil wurde, hat das DIW ermutigt, bei dieser zweiten Unter-
suchung iiber das gleiche Thema einige Schritte weiterzugehen als bisher und

1. sowohl das Brutto- als auch das Netto-Anlagevermdgen der westdeutschen
Industrie seit 1924 jihrlich zu berechnen,

2. das gesamt-industrielle Anlagevermdgen nunmehr nach fiinf Bereichen
aufzugliedern sowie

3. die Entwicklung der Kapitalkoeffizienten und der Kapitalintensitit be-
reichsweise und insgesamt fiir einen méglichst langen Zeitraum zu be-
rechnen,

4. noch mehr auf das Vermiogen bezogene Vergleichsrechnungen durchzu-
fithren als bisher.

IL. Die Fragestellung

Der Kenner der westdeutschen Industrie entnimmt der Entwicklung der
ilun zur Verfiigung stehenden Daten mit Recht, daf} das indusirielle Anlage-
vermdgen im Bereich der Bundesrepublik heute einen in der deutschen In-
dustriegeschichite nie znvor erlangten Hochststand erreicht haben muB. Diese
Tatsache wird von niichternen Betrachtern um die Vermutung erginzt, daB3
auch der Altersaufbau der industriellen Anlagen im allgemeinen giinstiger
sein diirfte als jemals zuveor.

Was das Wachstum des Anlagevermégens angelit, so besteht zwar ein
sachlogischer Zusammenhang zwischen der Investitionstitigkeit und dem ge-
samten Bestand an Anlagen (Anlagevermdgen), aber die — vor allem fiir
in die Zukunft reichende Uberlegungen — so wichtige Frage, welchen zu-
sitzlichen EinfluB die Entwicklung bzw. Verinderung des relativen Kapital-
bedarfs auf die Entwicklung von Produktion, Vermégen und Investition hat,
158t sich ebenso wie zahlreiche andere Fragen nur nach dem ,,Gefiihl* schon
nicht mehr entscheiden. Thre Beantwortung verlangt vielmehr empirische
Untersudiungen.

4 R. Krengel ,Die Entwicklung des Anlagevermogens der westdeutschen
Izdustrie von 1924 bis 1955% in ., Wirtschaftsforschung und Wirtschaftsfithrung®,
Festgabe fiir I'. I'riedensburg, Berlin 1956, 5. 95 ff.
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Die nachstehend angefiihrten Fragen — simtlich fiir den industriewirt-
schaftlich und wirtschaftspolitisch Intercssierten von Bedentung — erfordern
in der tiglichen Praxis vom Unternehmer und vom Wirtschaftspolitiker
immer wieder cine Antwort, anch daun, wenn diesc Fragen nicht immer ganz
klar ausgesprochen werden:

Wie veriindert sich das Anlagevermdgen absolut und relativ?
Wie verindert sich die Lebensdauer der Anlagen?

{ Welcher Zusammenhang bestelit zwischen dem Anlagevermigen und der
|Produktion?

Wieviel Anlagevermogen wird je Produktionseinheit henotigt?
LifBt sich diese Relation verindern? Wenn ja, wodurch?

Welcher Zusammenhang besteht zwischen dem Anlagevermdgen und der
Beschiftigtenzahl?

Welcher Zusammenhang besteht zwischen dem Anlagenbestand je Arbeits-
platz und der Leistung am Arbeitsplatz?

Welche Rolle spielt der technische Fortschritt?

Steigt der Energiebedarf im Verhiltnis zum Anlagevermogen oder sinkt
er ab?

Wie entwickelt sich die Kostenstruktur bei steigender Kapitalintensitit?

Diese Aufzihlung lieBe sich beliebig crweitern. Alle diese Fragen werden
letzten Endes deshalb gestellt und iniissen beantwortet werden, weil in einer
Zeit absolut steigenden Kapitaleinsatzes die Investitionsplanung im Bereich
der Unternehmungen schwieriger und risikoreicher wird. Diese Fragen
miissen also letzten Endes immer durch eine Entscheidung beantwortet wer-
den. Aber wie? In einzelnen Bereichen mit iiberschaubarer Produktion gibt
es diese und jene Kennzahlen, die helfen, das Urteil zu sichern. Meistens aber
wird iiber die beabsichtigte Vermégensinderung — durch Investition —
auf Grund von Fakten und Daten entschieden, die keinerlei hinreichend zu-
verldssige Vorstellungen iiber dieses Vermdgen selbst enthalten. Das in der
Bundesrepublik iibliche Bilanzierungsschema gestattet das anch gar nicht!
Betriebswirtschaftliche Buchwerte ergeben praktisch stets einen niedrigen
relativen Kapitaleinsatz, die Berechrung des marginalen Kapitalbedarfs
— aus dem Verhiltnis von Vermibgensvermehrung zu Produktionsvermeh-
rung — erfolgt auf einer ganz anderen Bewertungsbasis und vermittelt hiufig
den Eindruck eines unablissig steigenden relativen Kapitaleinsatzes, ohne
dafB} dies in der Tat der Fall zu sein braucht.

In einer Zeit, in der Fehlplanungen bei der Investition praktisch kaumn
mdglich waren und diese — selbst wenn sie erfolgten — dank der rasch
steigenden Nachfrage hiufig doch nur kurze Zeit spiter als urspriinglich
erwartet noch ,bestitigt® wurden, mogen exakt unterbaute Uberlegungen
bei der Investitionsplanung der Betriebe nicht allzu wichtig gewesen sein.
Es gibt aber schon Lieute auch in der Bundesrepublik Beispiele vorhandener,
erst in letzter Zeit entstandener {Jberkapazititen, die zu denken geben.

Es ist deshalb heute sicher miitzlidi, nach besser fundierten Antworten
auf aktuelle Fragen der Investitionsplanung zu suchen. Die Grundsatzfragen
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sind stets die gleichen, ol es sich nun um eine kapitalintensiv arbeitende
Industrie handelt oder um einen Bereich, der mit relativ wenig Aulagever-
migen auskommt. Denn die Kostenstruktur der cinzelnen Branchen ist — so
verschieden sie im Einzelfall sein mag — erfalirungsgemill jeweils nahezu
~eingefroren®; eine sprunghafte Verduderung ohne Preiskonsequenzen ist
nur in ganz seltenen Ausnalimefillen méglich®).

Ifl. Definitionen

Es 148t sich nach Lage der Dinge nicht vermeiden, daB bei der Lrforschung
von bislang nicit heachteten Znsammenhingen einige Begriffe mit neuen,
nodh nicht von anderer Seite ,beschlagnahmten® Bezeichnungen versehen
werden iniissen.

Der mit der Terminologie der Vermogensrechuung — wie sie sich in inter-
nationaler Zusammenarbeit in den letzlen Jahren cutwickelt hat — nidit

vertraute Leser bedarf daher eingangs eincr gewissen Hilfestellung, die ihm
das Verstindnis der nachsteliend gebrachten Berechnungsergebnisse erleich-
tern kann.

Die wichtigsten dieser Begrille sind:

Brutto-Anlage-lnvestitionen = Wert bzw. Volunien sim t-
licher im Laufe einer hestimmten Zeitperiode erstellten Anlagen (Bauteu,
Maschinen, Fahrzenge usw.).

Netto - Anlage - lnvestitionen == Wert bzw. Volumen der
Brutto-Anlage-Investitionen abziiglich Wert bzw. Volumen der volkswirt-
schaftlich notwendigen Abschreibungen.

(Volkswirtschaftlich notwendige) Absehreibungen == Wertvermin-
derung des gesamten Brutto-Anlagevermigens unter der Auuahme einer
durchschnittlichen und niitzlichen Lebensdauer der Anlagen.

Brutto-Anlagevermogen = Integral der Brutto-Anlage-Investi-
tionen uuter Beriicksichitiguug der durchschinittlichen nnd niitzlichen. Lebeus-
dauer der Anlagen.

Netto-Anlagevermogen = Integral der Netto-Anlage-Investitio-
umen nuter B(*riicksi(‘litigung der durdischuittlichen nnd niitzlichen Lebens-
daner der Anlagen.

Gitegrad = Relation von Netto-Aulagevermogen zuin Bruito-Anlage-
vermogen in cinem bestimmten Zeitpunkt.

Produktion = Netto-Produlktionswert, d.h. Brutto-Produktionswert
abziiglich Materialeinsatz.

Kapitalkoeffizient, theoretisch (brutto bzw. netto) == Relation
des Brutto- bzw. Netto - Anlagevermogens zur theoretisch wihrend eines
Jalires errcichibaren maximalen Produktion.

%) Vgl bilerzn z. B, H. Wittmeyer und F. Hauek .Uber den Input der
cheinischen lndustrie® in ,,Chemisdie Industrie®, Heft 7, 1957.
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Kapitalkoel[fizient,empirisch (brutte bzw. netto) = Relation des
Brutto- bzw. Netto-Anlagevermogens zur effektiv wahrend eines Jahres er-
reichten Produktion.

Kapazititsansunutzung = Rclation von effektiver zur theoretisch
maximalen Produktion.

Kapazititselfekt = reziproker Wert des theoretischen Kapital-
koeffizienten.
Kapital,.,produktivitit® = reziproker Wert des empirischen

Kapitalkoelfizienten.

Marginaler Kapitalkoeffizient, theoretisch oder empirisch
(brutto bzw. netto) = Relation der Veriinderung des Brutto- bzw. Netto-An-
lagevermogens wiahrend einer bestinmiten Periode zur Verinderung der
theoretisch-maximalen bzw. effektiven Produktion. )

Marginaler Kapazititseffekt bzw. marginale Kapi-
tal ,produktivitit® = reziproker Wert des theoretischen bzw. empiri-
sclien marginalen Kapitalkoeffizienten.

Kapitalintensitiat = Brutto- bzw. Netto-Anlagevermigen je Be-
schaftigen bzw. je Arbeitsplatz.

nen je Beschiftigten bzw. je Arbeitsplatz.

Im Rahmen des vorsteliend skizzierten Gebiudes von Begriffen und Defi-
nitionen ist es moglich, den zwischen Investitionen, Vermigen und Produk-
tion sowie zwischen Investitions- und Kapitalintensitit und Produktionsaus-
lastung bestelienden Zusammenhingen dnrch cmpirische Untersuchungen
nachzugehen.

IV. Ergebnisse
der Vermogensrechnung fiir die Industrie

im Gebiet der Bundesrepublik 1924 bis 1956

1. Zu den Ergebnissen

Nachstehend werden die Ergebuisse der Vermogensredinung fiir die west-
deutsche Industrie mitgeteilt, wic sie sich ans den Berechnungen und Schat-
zungen des DIW ergeben. Die dabei angewandten Methoden und henutzten
Unterlagen werden auf S. 70 ff. erlidntert.

Fiir diejenigen Leser, die an methodischen Einzellheiten nicht interessiert
sind, sei vorweg gesagt, daB nachstehend die Ergebnisse einer Untersuchung,
die in sich logisch und schliissig ist, mitgeteilt werden, d. L. es handelt sich
umn eine Untersuchung von mathematischer Prazision.

Die Genauigkeit der Ergebnisse hiingt jedoch — gleichgiiltig in welcher
Form sie dargestellt werden — nicit von der selbstverstindlichen Genauig-

keit des der Formelsprache folgenden Reclienvorgangs ab, sondern vielmehr
von der Genauigkeit der bei der Berechnung bhenutzten statistisdien Unter-
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VII. Zur Methode der Untersuchung

AN
1. Die Bausteine der industriellen Vermogensrechnung

Wie bereits in der mehrfach zitierten ersten Studie??) iiber die Proble-
matik der Vermodgensredhnung bei der Erliuterung inethodischer Fragen
erwihnt wurde, sind die grundlegenden Elemente der industriellen Ver-
mogensrechnung Berecinungen bzw. fundierte Schitzungen iiber die Ent-
wicklung der industriellen Brutto-Anlage-Investitionen sowic nach dem
heutigen Stand des Wissens bestmoglich fundierte Annalimeun iiber die durch-
schnittliche und niitzliche Lebensdauer der Anlagen bzw. die auf diesen
Annahmen basierenden Quoten der jalirlichen volkswirtschaftlich notwen-
digen Abschreibungen.

a) Brutto-Anlage-Investitionen

Das DIW hat im Verlauf seiner regelmdBigen Berichterstattung iiber die
Ergebnisse seiner Schatzungen und Berechnungen der Investitionstdtigkeit
die der Vermogensrechnung zugrunde gelegten Daten der Brutto-Anlage-
Investitionen der Industrie im Gebiet der Bundesrepublik Dbereits veréffent-
licht*®). Iin Anhaug werden auf 8.98f. die preisbereirigten Brutto-Anlage-
Investitionen seit 1924 — crginzt um dic Schidtzungen fiir das Jahr 1656 —
kommentarlos wiederholt, und zwar getrennt nach Bauten uud Ausriistungen
sowie insgesamnt.

b) Jihrliche Abschreibungsquoten und Lebensdauer

Die im Rahmen der industricllen Vermtgensrechnung errechneten Quoten
der jihrlichen volkswirtschaftlich notwendigen Abschreibungen beruhen auf
moglichst gut fundierten?®) Annalimen iiber die Entwicklung der durchschnitt-
lichen und niitzlichen Lebensdauer der Anlagen. Da ohne jeden Zweifel diese
Lebensdaner der Ausriistungs-Anlagen der westdeutschen Industrie in den
letzten Jahrzehnten nahezu iiberall gesunken ist, ergeben sich langfristig
allmdhlich wachsende jahrliche Abschreibungsquoten. Die Abschreibungs-
quote auf industrielle Bauten wurde mit jithrlich 2 vH des Neuwertes dagegen
iiber die ganze Zeitdauner hin konstant angenommen, d. h. es wird mit einer
unveranderten, durchschnittlichen und niitzlichen Lebensdauer der indu-
striellen Bauten von 50 Jaliren gerechnet.

Bei den Ausriistungs-Anlagen ist jedoch nicht nur mit einer gewissen Be-
wegung der jihrlichen Ahschireibungsquoten, beeinflut auch von der kon-

44y Vgl. Fulinote 4, S. 96 ff.
¥y R.Krengel ,Die langfristige Entwicklung der Brutto-Anlage-Investitionen
der westdeutschen Industrie von 1924 bis 1955/56%, a. a. O. S. 168/169.

40y Zu diesem Zweck wurden, wie bereits erwihnt, zahlreiche Gespriche mit
Fachleuten der Industrie gefiihrt. AuBlerdem hat der Verfasser stets versucht, bei
seiuen zahlreichen Betriebsbegeliungen praktisch verwertbare Eindriidke zu ge-
winzien, evtl. auch durch erginzende Einsichten in die Anlagen-Kartecien gréBerer
Betriebe.
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junkturellen Lage, d. k. der Beanspruchung der Anlagen usw., zu rechnen,
sondern auch mit recht erheblichen Differenzierungen von Bereich zu Be-
reich. Am kiirzesten ist olne Zweifel die durchschnittliche und niitzliche
Lebensdauer bei den meist weit iiherdurchschnittlich kapitalintensiven
Grundstoffindustrien anzunehmen, d. li. die jihrlichen Quoten der volkswirt-
schaftlich uotwendigen Absdireibungen sind hier am hodhsten. ’

Die Definition der ,durchsdiuittlichen und niitzlicdien* Lebensdauer be-
darf dabei iin Ralimen der methodischen Uberlegungen nodh einer niheren
Erlduterung. Wenu es moglidi wire, im Rahmen der industriellen Ver-
wdgensrechnung die Brutto-Ausriistungs-Investitionen von 1924 bis 1956 in
cinzelne Kategorien (Maschinen, Werkzeuge, Trausportgeriite usw.) zu zer-
legen und jeder Kategorie eine iudividuelle Lebensdauer zuzurechnen, so
konnte man rein theoretisch eine ,.gewogene® durdisdinittliche Lebensdauner
berechneu. In der Praxis ist diese Losung nicht moglich, da fiir die Zeit bis
1944 die notwendigen statistischen Informationen fehlen und auch nachtrag-
lich nicht zu beschaffen sind. Fiir die- Zeit nach der Wihrungsreform, zu-
mindest ab 1950, sind zwar bessere Mglichkeiten fiir detaillierte Rerechnun-
gen gegeben, jedoch nur fiir die Ausriistungs-Investitionen der gesamten
Wirtschaf1'") und nicht fiir die der Industrie allein.

Vou dem unvermeidbaren Handicap, daf} die Bestimmung der Lebens-
dauer fiir einzelne Kategorien grundsitzlich mit den gleichen ¥Fehlermoglich-
keiten behaftet ist wie die Bestimnung der durchschnittlichen Lebensdauer
olme diese Detaillierung uach Kategorien, sind jedoch auch derart spezi-
fizierte Berechnungen nicht zu hefreien, da die tatsiichliche Lebensdauer erst
in der Zukunft genau bestimmt werden kann.

Das DIW hat sich — in Ubereinstimmung mit der internationalen For-
schung — dalier darauf beschriukt, die sogenannte ,,durchschnittliche und
niitzliche (average and useful) Lebeusdaner der in einem bestimmten Jahr
erstellten Brutto-Ausriistungs-Anlageu zu schiitzen und sich dabei, wie ge-
sagt, die Spezialkenninisse von Fachleuten nutzbacr gemacht.

Weun demnach die durchschnittlidie und niitzliche Lebensdauer mit z. B.
20 oder 30 Jahren angegeben ist, so heifit dies nicht, dal es nicht anch An-
lugen gibe, die linger als 20 oder 30 Jahre lebten. Im Rahmen einer speziel-
len Analyse hat sich aber ergeben, daB die durch die obensteliende Definition
gewounene ,,Handlungsfreiheit* nicht nur die langfristige Berechnung des
Brutto- und Netto-Anlagevermdgens iiberhaupt erst erlaubt, sondern auch
die Durchfiihirung vergleichsweise einfacher Rechenoperationen ermoglicht,
ohne die Fehlergrenze der Berechnung nennenswert zu erhdhen, da der An-
teil der sehr langlebigen Anlagen an den gesamten Anlage-Investitionen der
Industrie stets selir gering ist.

¢) Zur Genauigkeit der Berechnungen

Selbst weun es moglich wire, genauere Rechnungen iiber die gewogene

Lebensdauer praktisch durchzufiihren — der Mangel an statistischer Infor-

) Derartige Berednungen, die nichit versffentlicht werden, stellt das Statistische
Bundesamt, Wiesbaden, im Rahmen der Volkswirtschafilichen Gesamtrechnung an.
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mation verhindert dies aber —, wire der Vorteil einer Einengung der Fehler-
grenze um wenige Prozent nur um den schwerwiegenden Nachteil eines pro-
gressiv steigenden Arbeits- und Kostenaufwands der Untersuchungen zu
erreichen, ohne daf die sich aus derartigen Mammutrechnungen ergebenden
Daten die im Ralmen der industriellen Vermogensredmung zu gewinnenden
Erkenntnisse indern wiirden. Die aus makro-Skonomischen Studien gewinn-
baren Daten sind nimlich stets und in jedem Fall mit einer gewissen Fehler-
grenze behaftet.

Dies gilt nicht nur fiir die eigenen oder denkbare andere Schiitzungen
der durchschnittlichen und niitzlichen Lebensdauer der Anlagen, sondern
bereits fiir die der Berecinung des Anlagevermogens ebenfalls zugrunde ge-
legten Daten der industriellen Brutto-Anlage-Investitionen. Sind diese sehr
oft schion nicht einmal im Betrieb wirklich ganz genau zu bestimmen, so ist
bei der Berechnung bzw. fundierten Schiitzung von integrierten Investitions-
daten ein Berechnungsfehler erst rechit unvermeidbar.

Freilich liegt es im Wesen derartiger Berechnungen, die sich bewuB3t das
Gesetz der groBen Zahl zunutze machen, dafl in der Praxis dic effekiiven
Fehlergrenzen viel geringer sind, als allgemein geglaubt wird.

Um die Beziehungen zwischen dem Genauigkeitsgrad und dem Arbeits-
aufwand bei makro-konomischen Berechnungen an einem Beispiel zu er-
ldutern, ergibt sich aus einem Vergleich der ersten, Ende 1956 versffent-
lichten und der neuen Gesamtergebnisse der industriellen Vermégensredi-
nung des DIW fiir die Bundesrepublik:

Der Rechenaufwand Ffiir die in dieser Untersuchung veréffentlichten Er-
gebnisse der industriellen Vermogensrechnung ist auf etwa das Sieben- bis
Achifache des fiir die erste Studie benotigien Rechenaufwands zu veranschla-
gen. Inm Gesaritergebnis fiir das Jahr 1955 ergeben sich fiir das Brutto-An-
lagevermogen der westdeutschen Industrie, zu Preisen von 1950 berechnet,

in der ersten Untersuchung

84,3 Mrd. DM,
87,1 Mrd. DM,

in der zweiten Untersuchung

die Abweichung der Neuberechnung betrigt also + 3,3 vH.

Beim Netto-AnlagevermGgen betriigt die Abweichung der neuen von der
ersten Berechnung — 2 vH., die Abweichung bei der neuen Berecdinung des
Giitegrades, d.h. der Relation von Netto- zu Brutto-Anlagevermégen vou
der ersten Berechnung, erreicht — 5 vH.

Wiire es bei der Neuberedinung lediglidh auf die Bemiihung angekommen,
die Felilergrenze der Gesamtdaten zu verringern, so wire die erhebliche
Steigerung des rechneriscien Mehraufwands wohl kaum zu verantworten
gewesen. Tatsichlich ergab sich jedoch die Abweichung der Gesamtdaten nach
der neuen von jemen der alten Berechnung nur als ,,Nebenprodukt®, d.h.
aus der Addition der Vermogensdaten der grioBeren Industriebereiche, wie
sic mit Hilfe der Neuberechuung erstmals erstellt werden konnten.
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2. Die Durchfiihrung der Berechnung des Brutto- und Netto-

Anlagevermogens

Die Durchfithrung der Berechnung erfolgte getrennt nach Bauten und
Ausriustungen fir finf Bereiche der Industrie:
Berghau sowie Grundstoff- und Produktionsgiiterindustrien
Investitionsgiiterindustrien
Verbrauchsgiiterindustrien
Nahrungs- und Genulimitteliudustrien
Industrielle Kleinbetriebe.

Die Berecinungsweise war methodisch stets dic gleiche, nur die benutzten

‘Daten iiber Brutto-Anlage-Investitionen und iiber die Lebensdauer bzw. Ab-

schreibungsquoten wurden von Bereich zu Bereich variiert.

a) Ein schematisches Modell der Berechuung

Das DIW hat zur Bercchnung des industriellen Anlagevermogens eine.

Matrix entwickelt, mit deren Hilfe es moglich ist, in einem Rechengang das
Brutto-Anlagevermigen, das Netto-Anlagevermigen und die volkswirtschafi-
lich notwendigen Absclireibungen der Industrie Jahr fiir Jalir zu berechnen.

Die Ubersicht zeigt den Gang der Berechnung an einem schematischen
Modell. In der Vorspalte sind die Brutto-Anlage-Investitionen von zehn Jahr-
gingen — beginnend mit 100 Einleiten im ersten Jahr, endend mit 190 Ein-
Lieiten im letzten Jalr — eingetragen worden.

Schematisches Modell zur Berechnung des Anlagevermogens

faditen — schematischen Modell gleichbleibend zehn Jahre angenommen. Die
jahirliche Abschreibungsquote betrdgt demmnach grundsitzlich 10 vH der

Brutto- Quoten der jihrlichen Abschreibung in vH der Brutto-Anlage-Investitionen
Anla-| 19 {10 ] 10 | 10| 10 10]10]10] 10 ] 10 [ 10

Jahr %,2'5‘?_— ‘ ) Summe T i Sdun:xl:'r:e
Yo f10x 19y | 192 19.. 19, [ stitbg, | R 10..019.19.. 19..| 19.. | 19.. | chrgp. | "
19x | 100 | 5,0(10,0{10,0{10,0{10,0] 45,0 | 55,0]10,0(10,0(10,0| 10,0| 10,0| 5,0[(100,0 | —
19y | 110 5,5{11,0/11,0111,0{ 38,5 | 71,5{11,0111,0/11,0| 11,0| 11,0} 11,0]104,5 | 5,5
19z | 120 6,0(12,0112,0] 30,0 | 90,0]12,0(12,0/12,0| 12,0| 12,0| 12,0]102,0 | 18,0
19..] 130 6.5/13,0] 19,5 (110,5]13,0|13,0{13,0{ 13,0| 13,0| 13,0| 97,5 | 32,6
19..1 140 7,01 7.0 (183,0114,0{14,0{14,0| 14,0 14,0| 14,0] 91,0 | 49,0
19..{ 150 7,5115,0{15,0| 15,0| 15,0| 15,0] 82,5 | 67,5
19..] 160 8,0/116,0| 16,0| 16,0| 16,0] 72,0 | 88,0
4(19. .| 170 8,5 17,0] 17,0| 17,0] 59,5 ]110,5
19..1 180 9,0( 18,0 18,0] 45,0 |135,0
19..1 190 9,51 19,0| 28,5 [161,5
14.2] 5,0]15,5(27,0(39,5|53,0] 140,0 (460,0(67,5|83,0(99,5|117,0 [135,5 |140,0] 782,5 |667,5

A
4 Wy
Als durchschnittliche und niitzliche Lebensdauer wurden im — verein-
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jeweiligen Brutto-Anlage-Investitionen, im jeweils ersten und letzten Jahr
jedoch nur 5 vH, da die Investitionstitigkeit sich iiber das ganze Jahr er-
streckt, und daher jeder Jahrgang von Brutto-Anlage-Investitionen im ersten
und im letzten Jahr seiner lLebensdauer im Durchschnitt nur ein
halbes Jahr im Vermogen eingegliedert war.

Mit Hilfe der Matrix 1aBt sich Jahr fitr Jahr das Brutte-Anlagevermogen
aus der Vorspalte, die Absdireibungen aufl jeden einzelnen Jahrgang aus den
Zeilen, die Abschreibungen auf alle Jahrginge fiir jedes einzelne Jahr aus
den Spalien erredmen. Durch Subtraktion der Summe der Absdireibungen
vom jeweils vorhaundenen Bruito-Anlagevermégen liBt sich fir jedes be-
liebige Jalir das Netto-Anlagevermigen berechnen.

Beispielsweise waren nach den Ergebnissen der schematischen Modell-
rechnung nach-fiinf Jahren 600 Einheiten Brutto-Anlagevermdgen (100+110
+120+130+140 Einheiten) vorhauden, die im gleichen Zeitraum aufge-
laufenen, volkswirtschaftlich notwendigen Abschreibungen anf diescs Brutto-
Anlagevermogen betrugen 140 Einheiten (45 -+ 38,5 — 30 + 19,5 4+ 7,0 Ein-
lieiten), das Netto-Anlagevermgen ergibt sich daun als Restbestand mit 460
Einheiten (100 —45 =55, 110 —38,5==71,5, 120 —36=-90, 130 —19,5=110,5,
140—7=133 Einheiten).

Es ist leichit einzuselien, dali eiue derartige Querschnittrechnung fiir jedes
Jahr miglich ist, d. h. dafi ohne weiteres Brutto- und Netto-Anlageverinogen
sowie Abschreibungen Jahr fiir Jahr errechuet werden konneu. Da die Daten
fitr diese drei Grofen sich gegenseitig kontrollieren, sind rein tedinisch
verursachte Rechenfehler (z. B. Additionsirrtiimer), wenn sie vorkommen
sollten, rasch zu finden.

by Praktische Schwierigkeiten der Berechnung

Dic vom DIW erarbeiteten Daten der industriellen Brutio-Anlage-In-
vestitionen im Gebict der Bundesrepublik reichen bis ins Jahr 1924 zuriick.
Der Vermogenshestand Anfang 1957 1dBt sich also aus Investitionsdaten
rekonstruieren, die 33 Invcstitionsjahrginge umfassen. Je weiter die Ver-
mbgensdaten in die Vergangenheit zuriickgelien, desto weniger Daten iiber
die Entwicklung der jihrlichen Brutto-Aulage-Investitionen stehen zur Ver
fiigung.

Da sich das DIW nichit Jamit begniigen wollte, die Entwicklung des Brutio-
und Netto-Anlagevermogens lediglich fiir die letzten Jahre zu berechnen,
sondern cine miglichst lange Zeitreilie entwickelt werden sollte, war es unver-
meidlich, daB die Investitionstitigkeit der westdeutschen Industrie auch vor
1924 geschitzt werden muBte, nm eine Basis fiir die Vermbgensrechnung am
Anfang der untersuchten Periode zu erhalten.

Da irgendwelche statistischen Unterlagen iiber die Entwicklung der iqdu-
striellen Iuvestitionstitigkeit fiir die Zeit vor 1924 nicht verliigbar sind,
mubte hier zur Schitzung iibergegangen werden. Dabei muflte in Kauf ge-
nommen werden, daB die Fehlergrenze der Berechnungen desto groBer \.vird,
je mehr sich die Berechnungsergebnisse von der Gegenwart in dif: welt.ere
Vergaugenlicit entfernen. Diese Tatsache 1alit sich nach Lage der Dinge nicht
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vermeiden; sie ergibt sich daraus, daf} fiir den Stichtag des 1.1.1957 das vom
DIW berechnete Brutto-Anlagevermigen der westdentschen Industrie zu
95 vIl aus statistisch fundierten Investitionsdaten besteht, am Anfang der

untersuchten Periode (1924) dagegen statistisch iiberhaupt nicht zu be-
lezen ist.

¢) Die Bestimmung des Basisvermogens vom 1.1.1924

Um den nach Lage der Dinge bei der Bestimmung der Basisdaten unver-
weidlichen Schiitzungsfehler so gering wie méglich zu halten, wurden die
hierfiir notwendigen Berechnungen besonders sorgfiltig durchgefiilirt. Einige
Anhaltspunkte waren dabei von entscieidender Bedentung, inshesondere die
iibereinstimmend von allen Sachverstindigen vertretene Auffassung, daf die
Brutto-Anlage-Investitionen der deutschen (hier westdeutschen) Industrie
von 1930 bis 1934 hinter den laufenden, volkswirtschaftlich notwendigen
Abschireibungen zuriickblieben, d. h. daB das Netto-Anlagevermégen wihrend
der Weltwirtschaftskrise abnahm.

Da die Berechuung der volkswirtschaftlich notwendigen Abschreibungen
iiber das Brutto-Anlagevermdgen gemaf dem in der vorstehenden Ubersicht
schematisch gezcigten sachlogiscdien Zusammenhang erfolgt, war das Brutto-
Anlagevermdgen der westdeutschen Industrie fiir den Stichtag des 1.1.1924
demnach so.zu bestimmen, dal die Entwicklung der Abschreibungen unter
Beriicksichtigung des von Anfang 1924 bis Anfang 1930 zu verzeichnenden
Wachstums des Vermogens die obenstehende Bedingung — Anwachsen der
Abschreibungen iiber die laufenden Brutto-Anlage-Investitionen ab 1930 —
erfullte.

Die fiir das Gesamtvermégen schon durch diese Bedingung stark ein-
geengte Fehlermdglichkeit wurde des weiteren noch dadurch verkleinert, daf
ilie gleiche Schiitzungsart bei den einzelnen Bereichen getrennt nach Banten
und Ausriistungen wiederholt wurde, wobei die unterschiedliche Schwere der
krisenbedingten Desinvestitionen zu beriicksichtigen war.

Die Daten des Brutto-Anlagevermdgens von Anfang 1924 muBiten jedoch
nicht nur der durch die Entwicklung der volkswirtschaftlich notwendigen
Abschreibungen gegebenen Bedingung geniigen, sondern dariiber hinaus auch
in der Zusammenfassung eine weitere Bedingung erfiillen: Sie durften auf
keinen Fall von der langfristigen Entwicklung der Bereichsstruktur — deren
weitgehende Konstanz bereits erwihnt wurde — wesentlich abweichen.

Alles in allem ergibt sich aus den Berechnungen des DIW, dafl die An-
nahme eines Brutte-Anlagevermtgens von 48,3 Mrd. DM (zu Preisen von
1950) fiir den 1.1.1924 den an diese GriBenordnung zu stellenden sach-
logischen Anforderungen am besten gerecht wurde. Davon sind 25,4 Mrd. DM
dem Berghan sowie den Grundstoff- und Produktionsgiiterindustrien, 10,8
Mrd. DM den Investitionsgiiterindustrien, der Rest den konsumnahen In-
dustrien und den industriellen Kleinbetrieben zuzurechnen.

Auf dieser Basis aufbauend ergibt sich nicht nur eine den sachlogischen
Zusammenhingen entsprechende Entwiddlung des Netto-Anlagevermigens in
den Jahren 1930 bis 1934, sondern sie fiihrt letzten Endes auch zu dem Be-
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rechnungsergebnis, dal das Brutto-Anlagevermogen der westdeutschen Indu-
strie im Durchschnitt des Jahres 1956 — zu Preisen von 1950 gerechnet —
auf reichlich 93 Mrd. DM zu veranschlagen ist. In Preisen des Jahres 1956
gerechnet, ergchen sich mehr als 120 Mrd. DM, ein Brutto-Wert, der fiir
diese Zeit von Fadileuten allgemein anerkannt wird.

d) Kriegsschiden und Demontagen

Die praktische Durchfiibrung der Vermigensrechnung wird durch die
notwendige Beriicksichtigung der Kriegsschiden und Demontageverluste er-
schwert, die die westdentsche Industrie wihrend des zweiten Weltkrieges
und in den folgenden Jahren erlitten hat.

Wihrend iiber die Groflenordnung der Demontageschiden wenigstens
eine gewisse Vorstellung bestelit®®)) war das DIW bei der Bestimmung der
in die industrielle Vermogensrechnung einzusetzeuden Kriegsschiden da-
gegen wiederum auf Schitzungen augewiesen.

Die in die Berechinung eingesetzten Werte sind den folgenden Ubersich-
ten zu entnehmen. Die Neuwerte der Kriegsschaden wurden dabei 1943 mit
2 vH des im Jahresdurchschnitt 1942 verfiigharen Brutte-Aunlagevermigens,
1944 mit 10 vI des im Jahresdurchschnitt 1943 verfiigbaren Brutto-Anlage.
vermogens, 1945 (Januar bis April) mit 7,5 vH des im Jahresdurchschnitt
1944 verfiugharen Brutto-Anlagevermigens angenommen,

Bezogen auf das Brutto-Anlagevermogen der gesamten westdeutschen In.
dustrie von 1939 ergibt sich eine Schirumpfung des Brutto-Anlagevermigens
durch die gesamten Kriegsschiiden von knapp 23 vH, bezogen auf das Brutto.
Anlagevermigen von 1936 eine Abnahme um 27 vH.

Die dureh die Kriegsschiden und Demontagen verursacdite Vermogens.
schrumpfung wurde jedoch durch die erhebliche Investitionstidtigkeit wil.
rend des Krieges vollig kompeunsiert. Im Saldo von Kriegsschiden, Demon-
tagen, normalen Abgingen und Brutto-Anlage-Investitionen ergibt sich aus
der Vermodgensrechnung, dal} das Brutto-Anlagevermogen der westdeutschien
Industrie im Jahre 1948 chenso hoch war wie 1939. Allerdings war die Pro.
duktionsbereitschaft im Jahre der Wihrungsreform ungleich geringer als
1939, da die Kriegsschiden und Demontagen ami Anlagevermdgen an zahl-
reichen Stellen Produktionsengpisse geschaffen hatten, die allerdings — wie
die Erfahrung zeigte — relativ rasch und mit oft erstaunlich geringen In-
vestitionen beseitigt oder doch erweitert werden konnten®?).

Die methodische Behandlung der Kriegsschiaden und Demontagen in der
Vermdgensrechnung erfolgt im Rahmen der Vermdgensrechnung in folgen-

der Weise:

48) Vgl das I{armssen-Gutachten ,Reparationen, Lebensstandard, Sozialprodukt,
Versudt ciner Wirtschafishilanz® und unsere Anmerkungen dazu in der in Fulinote 4
zitierten Untersuchung, S. 118, unten.

49y Anderenfalls wire es unméglich gewesen, bereits im April 1950 den Produk-
tionsstand von 1936 wieder zu errcichen, obwohl zn dieser Zeit noch lingst nicht
alle Schidden beseitigt waren.

-,
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Scheidet eine Anlage oder ein Anlagenteil aus dem Vermdgen durch
Kricgsschaden oder Demontage aus, so ist vom Brutto-Anlagevermogen der
Neuwert dieser Anlage, vomn Netto-Anlagevermoégen der Zeitwert dieser An-
lage abzusetzen. — Die Zeitwerte der Kriegsschiiden oder Demontagen sind
also das Aquivalent von Sonderabschreibungen. Durch die Basisbereinigung
um die Schadens-Neuwerte wird in der Vermogensrechnung die Tatsache be-
riicksichtigt, dal durch den Schadensfall sowohl dic Abschreibungsmoglich-
keit als auch die Verschrottungsmoglichkeit der Zukunft verringert wird.

Da die Kriegsschiiden im allgemeinen unterschiedslos alle Altersklassen
der Anlagen betrafen, muBite Lei der Ermittlung des Zeitwertes aus den
Neuwerteu der jeweilige Giitegrad der zerstorten Anlageu beredinet werdeun.

Berechnung der Kriegsschiiden
Schematisches Beispiel

| w |
Brutto-Anlage- Kriegs- )Kriegsschéjden Gitegrad der Kriegsschiiden
Jahr Investitionen schiiden | in Mill. DM Brutt(.)-.Anlug(?- in Mill. DM
in Mill. DM | invH | (Nouwert) Investitionen in | (7 yort)
vH des Neuwertes
19.. 100 ; 10 10 | H \ 0,50
19.. 150 10 15 35 5,25
19.. 200 {10 20 65 ( 13,00
19.. 250 J 0 25 95 LB

Bei alten, d. h. naliezu abigescliriebenen Anlagen ist die durch den Kriegs-
schaden verursadite Sonderabschreibung gering, bei neuen Anlagen nihert
sich die dem Zeitwert der Anlagen entsprechende Sonderabschreibung dem
Neuwert immer mehr.

Etwas anders muBlten die Demontagen in der industriellen Vermogens-
rechnung behandelt werden: Hier wurde unterstellt, dal nur die zwischen
1935 und April 1945 erstellten Anlagen betroffen wurden, d.h. da im
wesentlichen nur inederne Betriebe und Betrichsteile demontiert wurden.
Die durch Demontagen verursachten Sonderabschreibungen muBten deshalb
im Verhiltnis zum Neuwert der belroffenen Anlagen erheblich hioler sein
als die durch die Kriegsschiden verursaciten Sonderabschreibungen im Ver-
Lidltnis zumy Neuwert der von Kriegsschiiden betroffenen Anlagen.

Auch in bezug aufl die Anlteilung der Schdden anf die Bauten und Aus-
riistungen weichen die Demontageschiden von den Kriegsschiden erheblich
ab. Wilrend bei den Kriegsschiden die weitgehende Zerstorung von Bauten
durch cine entsprechende Aufteilung beriicksichtigt wurde — nach der Neu-
wertredinung des DIW war fast die Hilfte der Kriegsschiiden bei den Bauten
entstanden — richteten sich die Demontagen in allererster Linie gegen die
Ausriistungen. Die Bauschiden waren hier meistens eine mit der gewalt-
samen Entfernung von Anlagen unvermeidlich verbundene Begleiterschei-
nung.
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3. Zur Berechnung des Giitegrades

Die Relation von Netto-Anlagevermégen zu Brutto-Anlagevermigen, d. h.
das Verhiltnis von volkswirtschaftlich definiertem Zeitwert zum Neuwert
einer Anlage, wird vom DIW als ,,Giitegrad®™ bezeichnet. Dieser Ausdruck
wird, wie bereits erwihnt, von der Bundesbahn fiir die gleiche Relation seit
Jahren benutzt.

Zwischen der Entwicklung ven Brutte- und Netto-Anlagevermigen De-
stchen nun sachlogische Zusammeuhiinge, die sidy aus der Entwicklung des
Giitegrades ablesen lassen. Weun z B. die laufende Investitionstitigkeit das
Ausmaf} der Versdirotiungen und der volkswirtschafltlich notwendigen Ab-
sdireibungen nicht iibersteigt, wichst weder das Brutto- noch das Netto-
Anlagevermdgen weiter an, das Wachstum hat aufgchiort. In diesem Fall
bleibt der Giitegrad nicht nur konstant, er mufl anch genan 50 vIH betragen,
da Verscirottungen und Abschreibungen nur gleich hoch sein kdunen, wenn
dic Anlagen im Durchsdmitt die Hilfte der Lebensdauer hinter sich haben
und wenn die Brutto-Anlage-Investitionen nicht hoher als die Verschrottun-
gen sind.

Eine Modeliredinung madit diesc Zusammenhiinge deutlicher.

Das Modell des konstant bleibenden Giitegrades!)

. Brutto-Anloge- | Zsitwert am [nde ' T
Periode Investitionen der 4. Periode i Glitegrad
|

1 300,0 37,5 : 12,5

2 300,0 | 112,5 37,5

3 300,0 i 187,5 62,5

oy ) 8000 2625 ;815

L2000 600.0 | 50,0

5 2) +300,0 % 2) +300,0 | 100,0
S 7 1 I

1 200,0 i 600,0 50,0

1} Unter der Annahme von viecjihriger Lebensdauer der Anlagen,
d. h. einer jihrlichen Abschreibung von 25 vH.— 2) Brutto-Anlage-
Investition der 5. Periode.— 4) Verschrottung der Anlage-luvestition
nus der 1. Periode.— 4) Abschreibung auf Anlage-lnvestition der 1.
bis 5. Periode, und zwar 37,5 (1. Periode), je 75,0 (2. bis 4. Peri-
ode), 37,5 (5. Periode).

Steigende Giitegrade siud dagegen nur zu erreichen, wenn das Anlage-
vermogen wiichst, d. h. wenn die laufende Investitionstiitigkeit das Ausmal}
der Verschrottungen und der volkswirtschaftlich notwendigen Abschreibun-
gen in der Weise iibertrifft, dal das Netto-Anlagevermogen rascher als das
Brutto-Anlagevermégen widist.

Ein Absiuken des Giitegrades unter 50 vII ist nur moglich, wenn die An-
lagenteile im Durchschnitt die halbe Lebensdauer itbersdiritien haben, d. h.
wenn zu wenig zur Bestanderhaltung investiert wurde.
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Diese grundsitzlichen Zusammenhiinge, die zwischen dem Netto- und dem
Brutto-Anlagevermdgen bestehen, seien vorweg erwihnt, da sie das Ver-
stindnis der in den folgenden Ubersichten enthaltenen Berechnungsergeh-
nisse erleichtern.

Die Eatwicklung des Giitegrades des Anlagevermdgens der Industrie im Gebiet
der Bundesrepublik von 1924 bis 1956 gemessen an der Relation von Netto-

zu Bratto-Anlagevermdigen

a) Anlagevermdgen, insgesamt

Berghau, 1 i ! Ver- ' Nabrune |
o Grundstof!- | . m{eﬁ o T joAATUnES 1 ein. industrie,
eit ) tionsgiiter- |  brauchs. u. Genulb- | X
u. Prod.- | . . iterind [ ittelind. | betriebe gesamt
Giiterind. industrien | gliterind. | mittelind. ‘
, !
1.1.1924 52,8 54,1 55.1 55,6 56,0 53,8
1.1.1925 ;ZO ’ 53,4 :3)5,4 ";:;L 55,8 33,2
1.1.1926 51,8 | 53,2 56,4 b55Y 56,7 63,2
1.1.1927 51,3 | 527 56,4 ! 56,1 55,6 - 53,0 ~
1.1.1928 51,3 52,3 51.5 56,5 55,4 53,0
1.1.1929 01,4 52,1 H8.1 H9,7 55,3 53,1
1.1.1930 51,5 51,5 57,9 | 56,7 ¢ 55,0 53,0
1.1.1931 514 50.8 57,4 56,4 ! 54,7 52,7
1.1.1932 50,8 49.8 56,7 55,6 | D8 52,0
1.1.1933 49.8 48,5 55.9 ) 54,8 | 52,7 51,0
1.1.1934 48.8 47,3 . 55,3 ¢ 53,3 51,7 50,0
i
1.1.1935 48,5 47,1 [ 54,7 52,71 ! 51,1 49,7
1.1.1936 49,0 47,6 | 54,1 : 52,5 50,7 49,9
1.1.1987 50,1 48,3 53,9 H2,7 50,4 50,6
|
1.1.1938 51,9 49,7 ! 53,8 53,1 50,1 51,8
1.1.1939 54,4 514 | 54,1 534 49,9 53,5
111940 | 571 533 . 548 538 502 55,5
1.1.1941 59,6 56,5 564 54,1 50,5 51,7
C N [ 4= ! [ A} ¢ -1
1.1.1942 61,6 584 | 55,7 54,4 50,9 54,3
1.1.1943 63,1 60,5 I 55,8 54,7 51,2 60,6
1.1.1944 63,4 | 61,7 l 55,7 ! 55,8 ' 51,3 61,2
1.1.1945 63,7 (2,8 | 54,9 i 55,1 50,9 61,3
1.1.1946 61,6 61,0 53,8 53,7 ' 50,0 09,4
1.1.1947 59,6 59,0 5':3,1 ; 5'12,7 49,3 5,7
1.1.1948 57,9 57,6 52,6 ¢ 52,1 48,9 56,3
1.1.1949 56,3 574 | 53,7 53,3 49,1 55,7
- |
111950 | 556 58,1 565 | 551 49,7 56,0
1.1.1951 56,3 59,5 58,8 | 57,1 50,3 57,3
1.1.1952 56,7 61,6 60,4 | 58,1 51,0 58,3
1.1.1953 56,9 62,7 61,3 E 58,6 51,6 58,9
1.1.1954 51,8 64,3 61,9 59,1 52,2 59,8
1.1.1955 58,1 65,3 62,8 61,3 52,9 60,5
|
1.1.1956 585 66,8 63,8 i 62,3 53,8 61,
1.1.1957 59,6 68,0 65,4 ’ 63,4 54,6 62,6
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i i o Industrie im Gebiet
Die Entwicklung des Giitegrades des Anlagevermégens der s
d;: andesrepuéhlik von 1924 bis 1956 gemessen an der Relation von Netto-
zu Brutto-Anlagevermégen

b) Bau-Anlagevermgen

Bergbau . ‘ ‘ . | ' )
et lnvesti- | Ver- Nahrunhg " Klein- Industrie,
Zeit Crur};%st;ff- tionsgiiter- ‘ brauchs- u. Ge?uh- | Detriebe gesamt
u. trod.- industrien giiterind. | mittelind. }
Giiterind. | ‘ {
111924 | 553 54,4 ‘ 55,0 569 063 02.1%
1.1.1925 55,1 541 555 57.2 56,2 ol
111926 | 552 561 | 65 579 56.3 5t
1.1.1927 55.2 53,9 ‘ 57.0 58.2 56,2 5,
111928 | 554 539 | 577 58,6 56,2 2.1
1.1.1929 55.8 53.9 | 585 59.2 56.3 56,
1.1.1930 55,8 53,7 58,5 59,4 56,2 gg,g
1.1.1931 55.5 53.2 582 59.4 56,0 0.7
1.1.1932 54,8 52,5 57.6 58.9 55.5 1
111933 53.9 516 56.8 58,0 545 54,2
L11934 | 53,0 50,8 563 1 574 53,8 53,4
‘ +
1.1.1935 52,6 50,6 56,1 57.1 53,4 5§1)
1.1.1936 597 50,9 55.9 57,0 53,1 03,2
111937 | 533 515 56.0 57.0 531
1.1.1938 544 525 56.2 572 53,0 514
1.1.1989 55.9 53.8 567 574 53.0 55.6
57 55, 7, ; 53,0 57,0
1.1.1940 57,8 55,3 574 57,6 53, :
1.1.1941 59.6 57,0 57.8 57,9 53,1 5%
111942 | 611 58.5 58.0 58.1 53,1 59,
1113 | 625 60.3 581 58,1 | 531 60,8
11194 | 630 614 578 58.0) 53.0 61.3
3 71 1, 52,4 60,9
1.1.1945 62,7 61,5 57,1 57,3 52 60,
1.1.1946 61.6 60.4. 55.9 56,3 5L gé),z
1.1.1947 60.5 59.4 55.1 554 50.5 58,7
111948 | 59,7 58,5 547 549 499 57,9
111949 | 597 59.1 560 | 560 1499 58.4
; ; 7 50,3 59,4
1.1.1950 60,2 60,1 58,1 57,0 50,3 9,4
1.1.1951 60,7 62.0 59.9 59,2 50,6 8(1)§ _
1.1.1952 61.6 63,9 615 60,0 508 618
1.1.1953 62,7 649 61.8 606 50,9 627
111954 | 635 65,7 62,2 61,2 51,1 634
1.1.1955 64.9 66.8 62,9 62,2 51.8 N
1.1956 56 0.2 3.7 63.3 52T 66,1
1.1.1956 66,3 69,2 63,7 i3, 52,1 i
111957 | 676 710 64.8 64 53.5 .

Die Ubersichien zeigen die Entwidklung des Giitegrades des industriellen
Anlagevermdgens der westdeutschien Induastrie sowohl getreunt nach Bauten

und Ausriistungen als auch fiir das gesamte Anlagevermégen.

N

*

Zur Berechnuny des Net:

Die Entwicklung des Giitegrades des Anla

o-Produktionswertes 81

gevermbgens der Iudustrie i Gebiet

der Bundesrepublik von 1924 bis 1956 gemessen au der Relation von Netto-
zu Brutto-Anlageverm(’igen

c) Ausriistungsverm ogen

Bergbau, i ‘J [
i Grunodstoff-{ Alnveg.tx- ‘ Ver- Nahrung§~ I Klein- Industrie,
it tionsgiiter- | brauchs- u. Genuf- | .
u. Prod.- | | e [, o i Dbetriebe .gesaint
Giiterind. I industrien | giiterind. } mittelind. |
|
| | J
1.1.1924 51,7 34,0 ' 55,2 I 55,0 1 B5Y 53,1
1.1.1925 50.5 530 | 5an 546 | 5o 52,2
LL1926 | 502 526 | 563 1 B B 521
111927 1976 52,0 56.9 552 1 pan 518
1.1.1928 195 51.5 f 57,3 556 1 sl 51,7
L1 | 495 SLO | 5Ty 55,6 { 549 51.7
f
1.1.1930 19,6 50,2 515 55,6 | 545 51,6
1.1.1931 49,5 19,3 56,9 5.1 1 54 51,2
1.1.1932 489 4.1 56,2 5h1 | 5y 50,5
1.1.10:43 47,9 16,6 55,3 528, BLY 49,4
1.1.1934 16,9 45,9 54,7 5L6 1 50 48,3
]
1.1.1935 T 6.5 449 54,0 50,8 / 50,2 47,9
1.1.1936 471 4655 | 5yn 0.7 | 497 489
1.1.1937 185 16.3 527 50,9 | 493 49,0
1.1.1938 508 | 47y 525 Sld 1 490 50,5
1.1.148Y 53.7 499 52,6 LT | 487 52,5
1.1.1940 56,9 52,1 53,4 a2l f 19,0 54,8
1.1.1941 59.7 56,2 54,0 525 | 494 57.3
1.1.1942 61,8 55,8 544 L9 499 59,1
1.1.1943 653.3 606 AL6 L Da2 L 503 605
111944 63,6 61,9 ! S5 1 54y 50,6 61,2
1.1.1945 64,0 63,4 53,8 1 B 50,3 61,5
111946 51.6 61,3 ( 528 1 5 493 59,3
1.1.1947 59,9 58.8 520 | 5L6 | 488 57,2
1.1.1948 57.3 210 516 50,9 | 485 55,6
1.1.19-49 5.1 Hi4 52,5 521 ( 48,7 54,5
1.1.1950 53.7 56,9 | 857 54,0 / 49,4 545
1.1.1851 545 58,0 58,2 56,2 | 503 55,8
1.1.1952 54.7 60.3 59.9 57,8 | 510 56,7
1.1.195: 546 61.4 61,0 578 | 510 571
1.1.1954 55.5 63.5 617 582 | 524 58,2
1.1.1955 55,6 64,5 62,8 60,9 | 535 58.8
1.1.1956 55,7 65,5 | 638 619 | 549 59,4
1.1.1957 56,7 ! 66,4 | 657 62,9 : 55.2 60,6
] \

4. Zur Berechnung des Netto-Produktionswertes

Dic Rekonstruktion der Entwick

lung der westdentscien ludustrieproduk-

tion von 1925 bis 1944 ist mit groBen Schwierigkeiten verbunden, Zwar

stehen [liv den grofiten Teil dieses
lustituts fiir Konjnuklurfursdmug

Zeitraums Berechuungen des damaligen
iber die Entwicklung der Industriepro-
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i i Produktion im Gebiet
ie E k] des Volumens der industriellen Netto :
Die Ln&::cB::Eesrzpublik von 1925 bis 1944 und von 1948 bis 1956

in Mrd, DM zu Preisen von 1950

T

Bergbau, Investi- - Ver- { Nahrungs- Industrie,
Jahe Grundstof: tionsgiiter- | brau(.:hs- o .Ger.xug- gesamt1)
é?. Pr?%. | industrien ) giiterind. | mittelind.
tterind, | 1
Schitzung des DIW ‘
1925 12,2 . 8,6 9.5 2,2 gg,é
1926 12,0 8,1 8,9 7,3 44,4
1927 15,0 11,6 10,6 ”’9 43,9
1928 14,9 10,8 10,4 7, 44,5
1929 153 2 o101 80 :
1930 12,9 9,1 \ 9,5 | 8,0 gg,i
1931 9.9 5,9 9.0 i 82,1
1932 8,0 3,8 1,7 0,7 2.1
1933 9.0 L9 B3 6 201
1934 11,5 70 8.6 7, 37,8
1935 13,0 8.5 ?,0 ’Zi,%n 42:0
1936 14,9 10,1 9,5 ; 3"0 frad
1937 16.3 11,7 ; 10,1. 1t o4 o
1938 17,5 13,3 | ig,(_) i 9,1 53:2
1939 18,0 1 15,7 \’ 5 \ 't o
1940 17,8 ) 16,6 : 10,1) g,a 5-3:2
1941 18,1 17,3 9,§ 7,5 o3
I
1o4t e 02 IR X0 6.9 545
Berechnungen mit Hilfe der Indexziffern der indusl‘riellen Nelto-Produktilcz,n7
1948/1 1.5 4,5 : %,9 g,i 28:8
1948/2 10,4 7,0 :),g '?,0 God
1949 12,5 8,7 8,2 ! 8’1 i
Too1 o 108 igg ‘ 9.1 53,8
iggi 166 16,5 12,3 9.8 57,2
’ ‘ : 3,0
1953 19,8 17,3 14,3 lé,f{ Q:){O o
1954 22,1 20,5 156 12,1 0.4
5 25,1 25,2 R . 7,4
iggé 2;5),8 21,4 18,8 143 87,
isti ; olne Bau-
Industriestatistik des statistischen B.undesam.les, ol u-
Ix)ldltlxlst?izr %Eigelgll;:fgig:;rs;lrgl:ilg:betriehe und obne industrielle Kleinbetriebe. Dif
{erenzen ’bei der Summenbildung durch Abrunden der Zghlen.

. . ot
duktion zur Verfiigung, jedoch umfassen die Daten das gesamie Reidisgebi

- ’ - ro
und sind nicht regional aufgegliedert™).

« ) . c Kopiunktur

50) , Koujunkturstatistisches HHSUdb‘ud'lk ll?SGi Hlusfd IXit-;]t;:dsf‘?l Sf;lz?f]:::] llllés
forsd . Berlin 1936, S.49f.; ,Statisti es In- 1 , Sl
;;]x:::rtlslgfm Y:onjunkturforschung, Jg. 1939/40, Heft 2, Neue Folge,
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Fiir einzelne Jahre hat allerdings Gleitze®?) den dankenswerten Versuch
gemadcht, die regionale Entwicklung der deutschen Industrieproduktion zu
beredmen, und zwar fiir 1933, 1936, 1939 und 1944.

Der Netto-Produktionswert fiir die Jahre 1936 und 1938 kann mit Hilfe
der vom Statistischen Bundesami, Wiesbaden, durchgefiihrten Berechnungen
ohne weiteres ermittelt werden.

Die Schwierigkeiten eines Versucls, die langfristige Entwiddung der
westdeutschen Industrieproduktion zn berechnen, bestehen demnach nicht
darin, daB es an Daten iiber dic Produktionsentwicklung mangelt, sondern
darin, dafl diese Daten sich zum Teil widersprecdhien, ohne da es heute
— nach Verlust der genauen Unierlagen der Beredinung — maoglich ist, die
bestehenden Widerspriiche zu erkliren oder zu beseitigen. Es kommt hinzu,
daf} das Wigungsschema, das vom Statistischen Bundesamt, Wiesbaden, fiir
die Neuberechnung der Indexziffern der industriellen Neétto-Produktion®?)
entwickelt wurde, mit dem fiir die alten Iudex—Bcrechnungen verwendeten
Schema nicht iibereinstimmt.

Alles in allem bleibt auch nach sorgfiltiger Sichtung der verfiigharen
Unterlagen doch wiederum nur der Ausweg, Liicken durch Schiitzungen zu
schlieBen und widersprudisvoll ,,belegie® Ergebnisse durch sinnvolle Schit-
zungen zu erseizen®®).

Den Ergebnissen der Schiitzungen des DIW fiir die Jahre 1925 bis 1944
wurden zum Vergleich die sich aus den amtlichen Indexziffern der industriel-

len Netto-Produktion ergebenden Daten des Netto-Produktionswertes vomn
zweiten Halbjahr 1948 an beigefiigt.

5. Zur Berechnung des Kapitalkoeffizienten

Die zwischen dem Vermdgen und der Produktion eines beliebigen Wirt-
schaftsbereidis bestehende Beziehung wird in der angelsdchsischen Forschung
als ,capital-output-ratio” bezcicinet. In Deutschland hat sich dafiir in der
Fachliteratur die Benennung »Kapitalkeeffizient“ eingebiirgert.

Bei der Berechnung des Kapitalkoeffizienten kénnen jm Zihler und
Nenner verschiedene Grofen stelien. So ist es grundsiitzlich — von der Mag-
lidikeit der Berechnung abgeselien — denkbar, das gesamte Vermiogen oder
nur das Anlagevermdgen, das Bruttovermggen (bewertet zu Neuwerten) oder
das Nettovermogen (bewertet zu Zeitwerten) im Zihler zu benutzen, wobei
es moglich ist, dieses jeweilige Vermogen in jeweiligen Preisen oder in kon-
stanten Preisen eines Basisjahres auszudriidken. Imm Nenner kann die Pro-

duktion wertmiBig als Brutto- oder Netto-Produktionswert oder in manchen
Fillen auch mengenmifig ausgedriickt werden.

51) B. Gleitze ,Die ostdeutsche Wirtschaft®,
Wirtschnftsforsdxung, Berlin 1956, S.170 ff.

%) Vgl die ausfiilirlichen Erlduterungen, die W. Riidiger im Sonderheit § der
Reilie des Statistisdien Bundesamts ,,Die Industrie der Bundesrepublik Deutschland*
(Stuttgart, Mai 195 roduktionsziffern Fiir die Zeit

Hrsg. Deutsdies Institut fiir

56) gegeben hat. Dort sind nidit nur P
ab 1948, sondern auch fiir 1936 und 1938 versifentlicht.

%) Dabei war eine wertvolle Hife R, W a genfiihrs Vergffentlichung , Die

deutsdhie Industrie im Kriege 1939—1945¢, Hrsg. Deutsches Institut fiir Wirtschafts-
forschung, Berlin 1954,
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italk izi ler Industrie {(ohne Kleinbe-
i icklung des Bruito-liapltaikoeﬂ‘ulenten.( ! ;
Die Tmtwie ;?e.ile)eim Gebiet der Bundesrepublik 1923 Lis 1956

Bergbau. | Qvesti- Ver- Nahrungs- Indusirie,
Jahres- Grundstoff- | ['I;Zi?j[lur- heauchs- u, Genub- I:e::mt
durch- e Prod- | 'wd(;'?tri;u | giiterind. | mittelind. e
schuitt Giiterind. ; mnaas l e ;
! - 5}
. ; 2% 0,72 0,75 1,32
1925 21l 126 079 070 L3
1926 2,16 w9 AEH 065 1,11

- . (.95 0,69 Jy
1927 LIG O 072 0,62 1,15
1928 Let | oo 0T 0,63 1,15
1929 Ly L ’ 06 L3l

5 e 833 60 20
1930 2,13 L2 P R 1,60
1931 g{Y 5 o83 02 ) 078 1,94
1932 s B O 0.76 1,71

; agy | 2,22 ’

1933 2, ‘ =S ¢ B 144
1934 22t | L32 | : ’

- O i 125 (4,58 ) 0,72 1,30
1935 1,90 : 107 ( 084 ‘ 0,70 1,13
1936 Lo el 0.81 0.67 L1l
1937 162 086 0,79 0,65 1.06
1938 ]70“l J I 01‘3\3 0.62 1,05
1939 L ) 1167 1,12

. ! — £ ( Lol ER

1940 1,81 ! (i”l‘f O’?? 0.73 1,18

103 | 0,75 0,93 ), 56

1941 Lo l 078 x 1.00 | 0,80 1,26

1942 205 ; Q o | 108 .84 1,32

1943 2,15 ¢ ’2 | 111 0,85 1,25
1944 2,00 0,72 » ;

o " D EQ 2,11 l,-li Q’B‘E
194871 4,10 ;gb f 14 1,01 1,97
194872 298| 139 1,09 0,83 1,01
19%9 :’Ti 1"1‘:) 0,89 0,77 1,35
1950 ~ 0’95 0,8'1 0’73 l,_/)()
1951 1,91 0 088 0,72 1,19
1952 192 08 | .

N o1 0,80 0,65 1,16
1953 e e 1 o078 | 1,11
wo o wm
1956 1,86 o o ” ’
. | ] |
Durchschnitt ! 074 0,67 1,21
192529 1,91 ‘ 193 \ 091 0,72 1,57
1930—34 3::9 ! 0’5‘):1 (')“83 ' 0,67 1.13
1935—3Y4 1,(4 ? | e | 100 ‘ 0T 1,23
1640 —44 }")J i 1”01 ‘ 0‘86 ) 0,71 1,26
1925—44 200 ol 0% 0.69 1,22
1948/2—586 i B S o | 065 1,12
185156 Lss o 08 058 070 1,25
152456 200 ) 088 | 086 N

{api Fhzie est-
Div i sci cedd s Kapitalkoeffizienten der w
Das DIV hat bei scinen Beredmungen des K pi e oo
i : 4 3 gen u >
deutschen Industrie stets das Blutto—Anldgevurnlocle b
i i - in DBeziehung gesetzt uod daber
duktionswert zueinander iu ¢ . el sowoul preisher
ceimivic Daten wic auch — far die Nachkriegszeit—von Preisverinderuug
reinig .
nicht bereinigte Daten benutzt.
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Die Zahleniibersicht enthilt dio Berechnungsergebnisse, wie sie in dem

Schaubild anf S, 31 bereits in graplischer Darstellung gebradit worden
waren.

Yon methodischem Iuteresse ist dabei nodi die Frage, warmin das DIW
bei diesen Beredmungen das Bruito-Anlagevermigen und nicht das Netto-
Anlagevermdgen zum Netto-Produktionswert in Beziehung gesetzt hat.

Dies geschuh deshalb, weil hei den Berecdmmmgen der Kapazitits-Aspekt
im Yordergrund steht. Is ist uiimlich grundsitzlich anzunehmeu, dalBl bei der
weitaus iiberwiegenden Anzalil von Aulagen die Relation vou Vermaogens- zun
Produktionsvolmnen dieser Anlagen wilirend der gesamten Lebensdauer
sich nicht verindert, sofern die Ausnutzung gleich bleibt. Die Daten des Ver-
mogens- und Produktionsvolmuens verlaufen also i Einzelfall weitgeliend
parallel. Fine Maschine, deren Anschaffuugswert z. B. 100 000,— DM betrug

und die einen AusstoB von — beispielsweise — 80 000,— DM im Jahr hat,
wird diesen gleidien AusstoB auch nodi nach mehrjihriger Lebensdauer
baliex, sehr hiufig sogar bis sum Zeitpunkt der Verschirotiung. Befahigt wird
die Anlage hierzu durch laufende Reparatnren und Iflegearbeiten.

Wiirde man statt des Anschaffungs- den Zcitwert einer Anlage in die
Rechnung einsetzen, so wiirde der aus der Relation von Zeitwert zu Produk-
tionsausstof} errechucte Netto-Kapitalkoeffizient stindig sinken, d. h. giinsti-
ger werden, ohne daf} sich die skonomisch-tedhnisch notwendige Relation von
Kapital-Output zu Produktions-Output in Wirklichkeit veriudert.

Integriert man die einzelnen Anlagen im Anlagevermogen zu einem Gan-
zen und vergleicht die Relation des gesamten Netto-Anlagevermogens zum
Netto-Produktionswert, so sinkt der durcaschnittliche Netto-Kapitalkoeffi-
zient zwar keineswegs mehr ex definitione wic im einzelnen Fall.

Tatsdchlich neigt auch der aus deu Gesamtdaten von Vermigen und Pro-
duktion crrechnete Netto-Kapitalkoeffizieut zu einer langfristigen Konstanz.
Dies jedoch nur deshalb, weil normalerweise das Anlagevermogen stets ans
neuen, durchschnittlich alten wud #lteren Anlagen besteht, deren individu-
eller Netto-Kapitalkoeffizient von wenig iiber 0 bis in die Niihe des Brutto-
Kapitalkoeffizieuten reicht.

Die Ubersicht macht diese Zuasannenhinge und Unterschiede an Hand
eines schematisdien Beispiels klar. Aus dieser Ubersicht geht aber dariiber
hinaus hervor, daB der vorsteliend erldauterte Giitegrad — errechinet aus der
Relation von Zeitwert zu Neuwert der Anlagen — auéh die unterschiedliche
Hohe des Brutto- und Netto-Kapitalkoeffizienten erklirt. Ist der Giitegrad
— wie in unserem Beispiel — 50 vH, so ist auch der Netto-Kapitalkoeffizient
halb so grof} wic der Brutto-Kapitalkoeffizient. ‘

Aus dieser Tatsache ergibt sich folgende interessante Feststellung: Je
niedriger das Durchschnittsalter der Anlagen ist, desto melir nihert sich der
Netto-Kapitalkoeffizient — wegen des relativ geringfiigig abgeschriebenen
Anlagevermbgens — dem Brutto-Kapitalkoeffizienten. Umgekehrt ist der
Netto-Kapitalkoeffizient desto uniedriger, je dlter das Anlagevermigen ist.

Daraus geht deutlich hervor, dal} der Netto-Kapitalkoeffizient bei starken
Bewegungen des Durdischmitisalters entsprechenden Schwankungen aus-
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Vergleich von Brutto- und Netto-Kapitalkoeffizient
Schematisches Beispiel

| N
Art der Neuwert .‘ Zeitwert “ dt}?t‘itg::z\?t;n Kapitalkoeffizient
Anlage L e e B
in DM eines Basisjahres Bruttol) ! Netto2)
1. Maschine 100 000 5000 80 000 1,25 1 0,0625
2. Maschine 100 000 25 000 80 000 1,25 P 03125
3. Maschine 100 000 50 000 80 000 1,25 0,6250
4. Maschine 100 000 75000 80 000 1,25 0,9375
5. Maschine 100 000 95 000 80 000 1,25 1,1875
Insgesamt 500 000 250 000 1' 400 000 1,25 0,6250
1) Neuwert dividiert durch Nettoproduktionswert.— 2) Zeitwert dividiert durch Netto-
produktionswert.

gesetzt ist, wihrend der Brutto-Kapitalkoeffizient von diesen Schwankungen
nicht beriihrt wird.

Da der Kapitalkoeffizient — wie erwihnt — durch Schwankungen der
Kaparzititsausnutzung beeinfluft wird, ist bei der Analyse Gkonomisch-tech-
nischer Zusammenhinge unbedingt der Benutzung des Brutto-Kapitalkoeffi-
zienten der Vorzug zu geben. Dies nicht nur deshalb, weil der bestehende
sachlogische Zusammenhang zwischen Vermbgen und Produktion in der
Brutto-Recinung besser erfaBt wird, sondern auch weil der Brutto-Kapital-
koeffizient im wesentlichen nur durdi Ausnutzungsschwankungen, nicht aber
— wie der Netto-Kapitalkoeffizient — zusitzlich durch die Verduderung des
Altersaufbaus der Anlagen im Zeitverlauf verindert wird.

6. Zur Beredinung der Ausnutzung des Anlagevermogens

Mit dem Versuch, die Ausnutzung des Anlagevermdgens zu berechnen,
war — wie auf S. 35 f. bereits erwihnt — eine zunichst unbeweishare An-
nahme verbunden. Diese Annahme ist folgende: Da vieles darauf hinwelist,
daB der Brutto-Kapitalkoeffizient langfristig bei normaler oder optimaler
Anlagenausnutzung annihernd konstant bleibt, wurde unterstellt, es sei in
der Vergangenheit moglich gewesen, Jahr fiir Jahr aus dem jeweils zur Ver-
fiigung stehenden Brutto-Anlagevermbgen so viel an Produktion herauszu-
holen, wie dies im giinstigsten Fall im Verlauf von 33 Jalren in der Tat ge-
schehen 1st. e

Der Brutto-Kapitalkoeffizient war zwisdren 1924 und 1956 am giinstigsten
beim Rerghau sowie den Grundstoff- und Produlktions-

tionsgiiterindustrien ........... ... im Jalire 1938 mit 1,59
bei den Investitionsgiiterindustrien ........... im Jahre 1944 mit 0,72
bei den Verbrzuchsgiiterindustrien ........... im Jahre 1927 mit 0,69
bei den Nzhrungs- und GenuBmittelindustrien .. im Jahre 1956 mit 0,59

Einheiten Brutto-Anlagevermdgen je Einheit Netto-Produktionswert des

betreffenden Betriebs.
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Die Entwicklung der Ausnutzung des industriellen Brutto-Anlagevermagens der
westdeutschen Industrie von 1924 bis 1956

Schidtzung des DIW1) in vH

) R |
Jahres- G?Ei%‘;?gﬁ_ lnvesti- . Ver- ! Nahrungs- Industri
durc?h- . Prod..  ‘onsgiter- brauchs- : u. Genu$- n ustr;e,
schnitt G{iterind.. i industrien {, giiterind. | mittelind. gosamt?)

i i

| | !
1925 15,6 56,8 * 95,9 " 78,3 74,5
1926 73,7 53,2 86,5 84,9 72,0
1927 90,7 75,9 i 100,0 90,4 88,8
1928 87,8 70,3 94,7 ) 95,3 85,7
1929 89,1 “ 72,1 89,6 93,7 85,9
1930 4,7 ; 58,5 83,1 91,0 74,1
19;31 57,8 ‘ 38,0 78,3 : 84,2 59,4
1932 47,6 25,0 67,1 ! 75,6 48,6
1933 55,3 ! 32,3 ; 72,8 78,2 55,5
1934 71,9 ; 47,2 75,2 : 80,0 67,9
19353 81,fi | 57,3 ‘ 78,0 i 81,8 75,8
1936 92,3 i 67,5 i 81,3 83,9 84,2
1937 98,0 : 76,5 i 84,8 87,9 90,2
1938 100,0 : 83,9 i 87,2 : 90,9 93,6
1939 96,3 ; 94,7 : 83,1 ; 95,8 93,9
1940 88,1 96,2 ! 78,1 ' 87,9 88,3
1941 82,6 ; 95,2 : 74,0 80,8 83,8
1942 77,6 \ 92,4 68,8 74,0 79,2
1943 74,2 , 89,6 ‘ 63,8 70,56 5,7
1944 79,7 : o 100,0 : 60,2 69,6 80,6
1948/1 38,§ 27,9 ‘ 32,5 : 41,1 35,9
1948/2 53,3 : 43,2 ‘ 47,6 : 58,2 50,9
1949 62,7 hL8 ‘ 62,8 ‘ 1,0 61,3
1950 711,6 ‘ 64,1 ; 7,3 : 76,6 73,0
1951 83,6 ! 78,0 : 81,6 80,8 81,8
1952 82,9 : 81,0 ; N 82,3 81,6
1953 82,7 79,3 85,7 91,3 83,3
1954 84,9 : 86,7 i 88,4 93,1 86,6
1955 87.5 ‘ 96,4 ! 91,9 98,4 91,2
1956 85,6 “ 93,4 | 93,1 | 100,0 89,8

1) Un_te.r der Annahme errechnet, dab bei optimaler Anlagenausnutzung der Brutto-Kapital-
koeffizient in den einzelnen Bereichen konstant bleibt.— 2) Gewogener Durchschnitt.

Werden die Brutto-Kapitalkoeffizienten der einzelnen Betriebe, wie sic
wihrend der gesamten Zeitspanne von 1924 his 1956 jeweils tatsichlich er-
reicht wurden, durch den giinstigsten Brutto-Kapitalkoeffizienten des gleichen
Bereichs dividiert, so ergibt sich eine Relation, die als Koeffizient der Aus-
nutzung des Anlagevermiogens bezeichnet werden kann.

Diese Berechnung enthiilt — wie gesagt — die Annahme, dall bei optimal
bleibender Anlagenausnuizung der Brutto-Kapitalkoeffizieut unverindert
bleibt. Ob diesc Annahme realistisch ist, war dann an Hand des Ergebnisses
der Berechnung eines Koeffizienten der Anlagenausnutzung zu itherpriifen.
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Die Ubersicht gibt die Entwicklung der vom DIW berechneten Anfageraus-
uutzung wieder. Es handelt sich um die gleichen Daten, wie sic in dem Schau-
bild auf S. 37 bereits in graphischer Darstelhing gebracht worden sind.

Das DIW hat dic Ergebuisse dieser Berechinungen einer Auzall von Fach-
leuten und Sachkenuern der westdeutschen Industrie vorgelegt mit dem Er-
gebnis, dafll die Entwicklung der unter der Anunalime eines bei optimaler
Ausnutzung koustant bleibenden Kapitalkoeffizienten errecineten Dalen
der Anlagenausnutzung ohne Ausnahme als zutreffend hezeichnet wurde.

Daten zur Entwicklung der Ausnutzung der industriellen
Kapazitit von 1929 bis 1938

Ausnutzung der Zum Vergleich :2)
Jahres- Anlagekapazitiitl) Ausnutzung der | Ausnutzung der
durch- ~— ey -——-—"- | Arbeiterplatz- Arbiiterst.u.?den-
schnitt |Ursprungs-|;qan_. kapazitit kapazitit
sablen |70 7100 1936 — 100
1929 85,9 | 102,0 101,9 1()3,‘6
1930 74,1 88,0 88,6 86,3 _
1931 39,4 70,56 73,4 68,4
1932 48,6 57,7 60,6 ‘?.4’8
1933 55,6 | 659 67,0 ():3,(3
1934 6.9 | 806 847 82,5
1935 75,8 90,0 92,5 90,1
1936 84,2 100,0 100,0 100,60
1937 90,2 107,1 108,1 110,2
1938 93,6 111,2 115,0 118,1

1) Berechnungen des DIW 1957.— 2) Berechnungen des IfK vor
1938; Wochenbericht des Instituts fiir Konjunkturforschung,‘Zahle.r'l-
beilage D; Konjunkturstatistisches Handbuch 1936 des'lnstltuts fiir
Koujunkturforschung, Berlin 1836, S. 17 bzw. 25.— Die Da(en. des
I{K beziehen sich auf die gesamte Industrie des Deutschen Reichs,
die Berechnungen des DIW umfassen die gesamte Industrie des Bun-
desgebiets.

Dariiber hinaus aber war es moglich, wenigstens fiir einige Jalre des Be-
samten Zeitraums von 33 Jahren, nimlich fiir die Jahre 1929 bis 1938, die
vor zwanzig und mehr Jahren von DIW, dem damaligen Institut fur Kon-
junkturforschung, berechineten Daten der Xapazititsausnutzung de.r ge-
samten Industrie mit den neuen Berecdinungen des DIW zu vergleiclien.
Allerdings ist bei diesem Vergleich zu beachten, daB} die seiuer?eitigen Be-
rechnungen desInstituts die Arbeiterplatzkapazitit bzw. di(?Arl)elterst{mden-
kapazitidt betrafen und die im gesamten Reichsgebiet tiitige .ll}.dustrle um-
falten, wilirend neuerdings die Ausnutzung der Anlagenkapazitit, und zwar
fiir die in dem heutigen Bundesgebiet ansissigen Industrien, berechnet wurde.

Wenngleich die fiir den Zeitraum von 1929 bis 1938 verfiigb'aren seinelt-
zeitigen Berechinungen des Instituts also methodisch nidn. voll mit del? heuti-
gen Berecdinungen vergleichbar sind, lassen dennoch die in der Ubersicht zu-
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sumniengestellten Daten cine sehr gute Ubereinstimmung der alten und der
neuberechneten Daten der Kapazitiitsausnutzung erkennen.

Die gute Ubereiuslimmuug der beiden Berechnungen kann nicht nur als
weiterer Hinweis darauf angesehen werden, daf} die Anmahmne eines bei opti-
maler Ausnutzung praktisch koustant bleibenden Brutto-Kapitalkoeffizien-
ten in der Tat zu Recht besteht. Dariiber hinaus ergibt sich neben der Uber-
cinstimmung auch die Tatsache, dafl das DIW durdh seine Berechnungen
offenbar auch die Entwicklung des Anlagevermogens fiir die Jalire vor 1938
gut ,in den Griff“ bekommen hat; Jahre, in denen die Genauigkeit der Reeh-
nung aus den auf S.75f. erwiihnten Griinden nachlassen muf,

7. Zur Berechnung der Kapitalintensitiit

Bei der Berechnung der Kapitalintensitit geht es um die Feststellung, wie
sich der dem einzelnen Beschiftigten in Durchschnitt zur Verfiigung stehende
Bestand an Brutto-Anlagevermogen entwidkelr.

Mit ausreichender Genauigkeit 1aft sidh die Kapitalintensitit der Indu-
stric im Gebiet der Bundesrepuhlik nur fiir die Zeit nach der Wiahirungs-
reform — beginnend mit dem Jahr 1949 —und fiir das Jahr 1936 fesistellen,
wilirend fiir die iibrigen Jahre des untersuchten Zeitraums keine statisti-
schen Unterlagen iiber die Verinderung der Beschiiftigtenzahl der westdeul-
schen Industrie vorliegen.

Jedod liegen fiir einige Jahre der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen
vom [ustitut fiir Konjunkturforschung verdffentlichte®) Indexziffern der
Entwicklung der beschiftigten Industrie-Arbeiter und Industrie-Angestellt
fiir das gesamte Reichsgebiet — basiert auf 1936 — 100 — vor.

Da jedoch auch mit Hilfe dieser Indexziffern nur eine fehlerhafie Fort-
redimung der fiir 1936 verfiigharen Beschiftigtendaten der westdeutschen
Industrie mbglich ist, wurde darauf verzichtet, im Ralmen der Ergel-
nisse der industriellen Vermmigensrechnung die geschiitzte Entwick
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lung der
Kapitalintensitit von 1929 bis 1938 in Westdeutschland zu verwenden,

Die Beredinungen sind jedoch trotz der groBen Iehlergrenze interessant
geunug, um hier — im methodischen Teil der Untersuchung -— auch die Ent-
wicklung der industriellen Kapitalintensitit von 1929 bis 1938 mitzuteilen.
Allerdings ist eine detaillierte Berechmung nach Bereichen nur fir das Jalr
1936 und die Jahre nach dem zweiten Weltkrieg moglich.

Nach den Berecinungsergebnissen war der Bestand an Brutto-Anlage-
vermogen je Beschiftigten im Durchschnitt der gesamten westdeutschen
Industrie im Jahre 1956 mit 13 340 DM (zu Preisen von 1950) um uur 6 vH
hher als 27 Jahre vorher mit 12 620 DM je Beschiiftigten 1929 (zu Preisen
von 1950).

Das effektiv ausgenutzte Brutio-Anlagevermagen je Beschiiftigten — (ie
unterschiedliche Ausnutzung der Anlagen ist dabei beriicksiditigt — ist von
1929 bis 1956 um 11 vH gewachsen, d. h. im langfristigen Durchschnitt jihr-

lich um weniger als 0,5 vH.

%) ,Statistik des In- und Auslands®, a. a. O.
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Die Berechnung der Kapitalintensitiit der gesamten westdeutschen Industrie
{ohne Kleinbetriebe) von 1929 bis 1956

Brutto-Anlagevermégen in Bescluiif Brutto-Kapitalintensitit in DM zu
Jahres- Mrd. DM zu Preisen v. 1950 tierstg l?n' Preisen v. 1950 je Beschiftigten
e o 71\ 16000 - | Effekti
i : cfiekti - , ektiv
schnitt Insgesamt agg;{;n::zt Personen Insgesamt ‘ ausgenutzt
Grobel) Schiitzungen 1929 bis 1938
1929 51,21 ‘ 4401 4 060 12 620 : 10 840
1932 50,57 I\ 24,60 2590 19 530 ‘ 9500
1933 49,76 27,60 2740 18 160 ‘ 10070
1934 49,22 : 33,44 3300 . 14920 10 12;30
1935 49,21 ' 37,31 3610 13 630 10 3:50
1936 49,80 ‘ 41,96 3910 12 740 10730
1937 51,02 ‘~ 46,03 4230 12 060 10 880
1938 53,05 49,65 45610 11760 11 010
Schitzungen 1949 bis 1956
1949 58,62 ‘ 35,95 4414 13 280 8150
1950 61,06 : 44,58 4797 12730 9 300
1951 64,24 52,56 5332 12 050 ! 9 860
19562 68,26 55,72 5518 12370 : 10 100
1953 72,80 60,67 51751 12 660 ‘ 10 520
1954 78,32 67,85 6 062 12920 ¢ 11 190
1955 85,54 A 6576 13010 11 60
1956 93,28 83,77 6991 13 340 . 11 980
1) Abgesehen vom lahr 1936, fiir das zuverlissige Beschiftigtenzahlen vorliegen.

Wenn auch die Daten der Kapitalintensitat {ir dic Zeit zwischen dem
ersten und zweiten Weltkrieg nur grobe Scidtzungen sein kdnnen, so lidBlt
der Vergleich mit der neucren uud neuesten Entwicklung doch erkennen, wic
sehr die westdeutsche Industrie bei ihren Bemithungen, das Anlagevermigen
stirker zu steigern als die Beschiftigung, immer wieder durch Krisen und
Krieg zuriidkgeworfen worden ist®).

8. Zur Berechnung des Aliersaufbaus der Anlagen

In der Ubersicht auf S.73 war an Hand eines schewmatischen Beispiels
dargestellt worden, daB es moglich ist, mit Hilfe einer einzigen Mﬂatrix zur
gleichen Zeit das Brutto-Anlagevermdgen, das Netto-Anlagevermdogen -l‘lnd
die volkswirtschaftlich notwendigen Abschreibungen zu berechnen. Es hiitte
gleich hinzugefiigt werden konnen, dal diese Matrix auch die Beredlnun.g
des Altersaufbaus der Anlagen gestattet. Als Beispiel waren zehn Investi-

58) Vgl. hierzu die vom DIW verdffentlichte Ubersetzung vou Tibor Barnas

EN N . 4 .« (PPN . R
Aufsatz »Das industrielle Aulugevermo.gen im Vereinigten ‘I{Olllgl‘el(‘ll, 13“(1%;1' Veli
einigten Staaten von Nordamerika und in der Bundesrepublik Deu_tschlan , Viertel-
jahrshefte zur Wirtschaftsforschung, Jg. 1957, Zweites Heft, S. 185 £,
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tionsjahrgéinge mit Aufwendungen vou anfangs 100, steigend auf 190 Ein-
heiten gewillt worden.

Die gleichen Investitionsdaten sind hier iibernommen worden. Die Berech-
nung des Altersanfbaus ist dann in Rahmen der in der industriellen Ver-
mogensrechnung gewdhlten Abgrenzung der durchschnittlichen und niitzlichen
Lebensdauer ohne weiteres moglich.

Schematisches Modell der Berechnung des Altersauibaus

Jabr Brutto-Anlage- Altersanfbau
Investitionen Alter in Jahren | Insgesamt=100

19x 100 9—10 6,9
19y 110 8— 9 7,6
19z 120 77— 8 8,3
19.. 130 6— 7 9,0
19.. 140 5— 6 9,7
19.. 150 4— 5 10,3
18.. 160 3— 4 11,0
19.. 170 2— 3 11,7
19.. 180 1- 2 12,4
19.. 190 0— 1 13,1
Summe 1450 0—10 100,0

9. Zur Berechnung des relativen Energieverbranchs

Das DIW hat sich bereits in fritheren Veroffentlichungen mit der Entwick-
lung des Energieverbrauchs der westdeutschen Industrie in den Jahren nach
der Wihrnngsreform beschiftigt®®).

Diese Untersuchungen haben ergehen, daB zwischen 1950 und 1956 der
relative Energieverbrauch je 1 Million DM Netto-Produktionswert (zu Preisen
von 1950 berechnet) iin Durcdischnitt der gesamten Industrie von 1374 t SKE
(1950) auf 1189 t SKE (1956) gesunken ist. Bezogen auf die Zahl der Beschif-
tigten stieg der relative Energicverbrauch in der gleichen Zeit von 13 t SKE
auf 14,9 + SKE je Beschiftigten, bezogen auf die Zahl der geleisteten
Arbeiterstunden nahm der relative Energieverbrauch von 6,75 kg SKE (1950)
auf 8,02 kg SKE (1956) je geleistete Arbeiterstunde zu.

Nach der Inangriffnahme der Berechnung des Anlagevermigens der
westdeutschen Industrie lag es nahe, den Energieverbranch auch auf das
Brutto-Anlagevermogen zu bheziehen. Methodisch waren dabei keine beson-
deren Schwierigkeiten zu iiberwinden, da die Daten des Energieverbrauchs

vom Statistischen Bundesamt laufend verdffentlicht werden®). Die Berech-

%) Vgl. R.Krengelund K. Koch, a.2.0.,, 5. 231 . und K. Koch, a. a. 0.,
8.291f.

%) Die Ergebnisse der monatlichen Industrieberichterstattung werden jihrlich
in Sonderheften zusammengefaBt. Vgl. .Beschiftigung und Umsatz, Brennstoff- und
Energieversorgung in den Jahren 1952 bis 1956%, Sonderheft 14 von »Die Industrie
der Bundesrepublik Deutschland®, lierausgegeben vom Stalistischen Bundesamt,
Wiesbaden, Stuttgart, 1957.




i
3

92

nung des gesamien Energieverbrauchs ist mit Hilfe dieser statistischen Daten
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ohne weiteres moglich. Der an der Methode der Berecinung interessierte
Leser sei auf die in FuBlnote 56 erwiihnten Verdffentlichungen hingewiesen.

Der gesamte Energieverbrauch!) der deutschen Industrie 1950 biz 1956

Gl:lf;%;::)lﬁl Investi- Ver: Nabrungs- Industrie

Jahr u Prlod ) tionsgiiter- brauchs- u. Genuf- eqamtz)’
(‘-.iiterin(;l industrien giiterind. mittelind. 8of
Gesamter Energieverbrauch in 1 000 t SKE
1950 56 746 4131 5126 3375 69 378
1951 62973 4 687 5 88H 3752 77297
1952 67 799 5105 5924 3818 82 646
1953 65 753 5078 6 270 4 060 81 161
1954 69 846 5780 6 695 4153 86 474
1955 80 064 6730 7355 4 439 98 588
1956 84 087 7381 7860 4527 103 855
»Sonstiger LEnergieverbrauch3) in 1 000 t SKE
1950 44 194 2685 3873 2753 53 505
1951 48 047 2929 4408 30563 58 437
1952 51387 3099 4 405 3 065 61 956
1953 18164 2939 4519 3221 08 843
1954 49913 3280 4741 3273 61 207
1955 57 897 3 745 5180 3483 70 305
1956 59 754 4041 H 444 3493 72732
Stromverbrauch in 1000 t SKE
1950 12552 1446 1.253 622 15873
1951 14 926 1758 1477 699 18 860
1952 16 412 2006 1519 153 20 690
1953 17589 2139 1753 839 22320
1954 19933 2500 1954 880 25 267
1955 22 167 2985 2175 956 28 283
1956 24 333 2340 2416 1034 31123
Stromverbrauch in Mill. kWh4)

1950 22 822 2629 2278 1130 28 859
1951 27139 3196 2 686 1271 34 292
1952 29 840 3647 2763 1 368 37618
1953 31 980 3 889 3188 1526 40582
1954 36 241 4 546 35653 1 600 45 940
1955 40 303 5426 3955 1739 51 424
1956 44 241 6072 4 392 1880 56 585

1) Nach Berechnungen des Statistischen Bundesamtes, Wiesbaden, in Steinkohlenein-
heiten umgerechnet.— 2) Ohne Bau-Industrie, Energieversorgungshetriebe und ohne
industrielle Kleinbetriebe.— 3) Gesamter Energieverbrauch abziiglich Stromverbrauch.—
4) Ursprungszablen.




