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Liste der Texte von einzelnen Ausgabeposten

(Etattitel) nach Gebietskdrperschaften und

Ressorts
Tabellen der jdhrlichen numerischen Werte fir

die einzelnen Ausgabeposten 1850 - 1975

Vorwort

Dieses Datenhandbuch steht in Zusammenhang mit der Beschiftigung
mit Wissenschaftspolitik und Wissenschaftsstatistik. Wissenschafts-
statistische Zeitreihen wurden fiir die Jahre 1850 - 1914 in meiner
Arbeit "Zur Entwicklung der Wissenschaftspolitik in Deutschland”
(1974)1) publiziert und sind insbesondere bei Historikern, Wirt-
schaftshistorikern und Wissenschaftssoziologen auf Interesse ge-
stoBen. Eine Ausweitung bis in die heutige Zeit lag daher nahe, zu-
mal konzeptionelle Neuentwicklungen, vor allem im Rahmen der UNESCO,
OECD, EG etc., eine Aufbereitung der historischen Zeitreihen nahe-
legten.

Die besonderen Schwierigkeiten, die bei der Bearbeitung besonders
der fritlheren Jahre aufgetreten sind, sind in meiner Wissenschafts-
politik dargestellt und beschrieben und brauchen hier nicht wieder-

holt zu werden.

Die groBe Datenmenge und ihre Aufbereitung machte eine langjdhrige
Arbeit erforderlich. Insgesamt wurden 2450 Etatposten ermittelt,
Fortschreibungen miteingeschlossen. Knapp 400 Titel (398) sind
durch den Reichsetat gelaufen, knapp 300 (286) durch den Bundes-
etat. PreuBlen brachte es auf 183, Bayern auf 106, Baden auf 63,
Sachsen auf 56 und Wiirttemberg auf 33. Von den Bundeslindern waren
bei Nordrhein-Westfalen (192) die meisten Wissenschafts-Ausgabe-
Posten ermittelt worden, gefolgt von Baden-Wlirttemberg mit 175,
Niedersachsen mit 161, Hessen mit 143; geringer war die Anzahl bei
Berlin (84), beim Saarland (73) und bei Bremen (68). Dazwischen lie-
gen Bayern (125), Rheinland-Pfalz (109), Hamburg (105) und Schles-
wig-Holstein (90).

Entsprechend zahlreich waren die Mitarbeiter, die {iber einen be-
stimmten Zeitraum hinweg mit ihrer Arbeit geholfen haben. Nennen
méchte ich vor allem folgende Namen: Hans-Michael Flogaus fiir die
Datenermittlung bis zum Frsten Weltkrieg, Reinhard Cordes fiir die
Jahre danach. Die Kartenaufbereitung des Materials haben das Reha-
Zentrum Heidelberg, Hanno B&ttcher und Pavel Slais besorgt. Ein
Teil der Daten (Verkoden der Untergruppen 1, 2 und 3) wurde von der
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Bielefelder Forschergruppe Bernd Horn und Thomas Stamm unter der
Leitung von Glinter Kiippers und Peter Lundgreen aufbereitet. Thnen
danke ich auch fiir eine Teilfinanzierung. Hartmut Kreutzberger hat
die Rechen- und Druckprogramme in der SAS-Sprache (Statistical Ana-
lysis System) geschrieben und mit grofer Milhe die Daten in die vor-
liegende Form gebracht. Der groBe maschinelle Aufwand erfolgte im
Rechenzentrum der Universitdt Heidelberg mit IBM-370. Allen Perso-

nen und Institutionen méchte ich an dieser Stelle herzlich danken.

1. Einleitung

Dieses Buch versteht sich als Datenhandbuch zur staatlichen Wissen-
schaftsfinanzierung; erstmals wurden Uber einen langen Zeitraum
hinweg (1850 - 1975} Informationen mit der gleichen Methodologie
und unter derselben Optik gesammelt und aufbereitet. In der Aufbe-
reitung der Daten wird der zeitgenSssischen Optik also ein ex post-
Raster ilibergestiilpt, das zwar die heutige Interessenlage widerspie-
gelt, nicht notwendigerweise aber die der Zeitgenossen. Deren Sicht-
weise kommt aber vor allem in den Ressortierungsgepflogenheiten der
einzelnen Budgettitel zum Ausdruck. Wie jedes Datenhandbuch soll
dieses der‘weiteren Forschung dienen; es kann aber auch flir wissen-
schaftspolitische Entscheidungsvorbereitung und zur Anregung fir
konzeptionelle Uberlegungen in der Wissenschaftsverwaltung von Nut-

zen sein.

Das vorliegende Datenhandbuch bringt einen Ausschnitt aus dem Be-

reich méglicher Input-Indikatoren zur Wissenschaftsentwicklung:

~ ermittelt wurden Daten zur staatlichen Finanzierung der Wissen-
schaft in Deutschland

- bis zur Zeit in den Zweiten Weltkrieg wurden die Reichsaktivi-
tdten vollsténdig, die der Bundesstaaten bzw. -ldnder nur teil-

weise, ndmlich bezogen auf die finf gr&Bten Gebietskdrperschaften

ermittelt. Der Anteil der nicht erfaBten Wissenschaftsausgaben
von nicht beriicksichtigten Gebietskdrperschaften diirfte die 5 % -
Grenze nicht Uberschreiten.

- bis in die Jahre des Zweiten Weltkriegs wurden die Wissenschafts-
ausgaben jdhrlich erfaBt, danach aus arbeitsdkonomischen Griinden
nur im Finf-Jahres-Rhythmus. Dies impliziert u.a., daB kurzlebige
Ausgaben-Posten eventuell nicht erfaBt worden sind und m&glicher-
weise untypische Jahre ausgewdhlt wurden.

Ein arbeits— und ressourcenintensives Unternehmen wie ds vorliegende
(die Fortschreibung der Daten ab 1914 bzw. die Aufbereitung der Da-
ten ab 1850 fiir den GroBrechner hat mehr als fiinf Jahre in Anspruch
genommen} muBte notwendigerweise Skonomisch mit den begrenzten Mit-

teln umgehen: die Beschrédnkung auf die fiinf gr8ten Bundesstaaten



bis 1942 und auf den Fiinf-Jahres-Rhythmus nach dem Zweiten Welt-
krieg ist Ergebhis dieser Lage. Diese Einschrdnkungen sind aber in
Grenzen gehalten und kdnnen statistisch vertreten werden.

Wie bei den meisten, nicht vom Fragesteller oder Forscher selbst
produzierten Daten, geben die amtlichen Budgetdaten die Sicht der
Verwaltung wieder, sind auf das Informationsbedlirfnis der Admini-
stration und der politischen Entscheidungsinstanzen zugeschnitten.
Dies trifft selbst auf die kleinste Erhebungseinheit, auf die ein-
zelnen Etatposten, zu. So werden z.B. die Ausgaben der Ldnder fiir
Max-Planck-Institute in einigen Bundesldndern unter einem Sammel-
posten "Wissenschaftliche Forschungseinrichtungen (MGP's, DFG, FHG)"
oder unter "Staatsabkommen zur Finanzierung wissenschaftlicher Ein-
richtungen (MPG's etc.)" gefiihrt. Der Anteil, der dabei auf die
Max-Planck-Institute entfdllt, ist in den Budgets nicht immer de-
tailliert ausgewiesen. Fiir die Kultusbeh®rden war der staatsrecht-
liche Gesichtspunkt Ubergeordnet, die materielle Zweckbestimmung
nach Institutionen oder Zielen untergeordnet. 2Zum weitaus grdBeren
Teil iiberwiegt jedoch (von Sammelposten einmal abgesehen) der In-

stitutionenaspekt.

Der Bezug auf die kleinste Einheit der Finanzstatistik, auf Res-
sortposten, bringt neben der erwdhnten Einschrénkung (Sammelposten)
auch noch andere; den Problemhorizont eingrenzende Faktoren mit
sich. So bleibt die Einheit "Hochschulen", auch wenn nach einzelnen
Hochschulen aufgeschliisselt, immer noch ein GroBaggregat, das Fra-
gen nach Inhalten der T&dtigkeiten im Bereich Hochschule unbeantwor-
tet 14Bt. Nicht mdglich ist auch eine Aufschliisselung solcher GroB-
aggregate wie Hochschulen, Akademien, Max-Planck-Institute, DFG,
stiftungen etc. nach Disziplinen, Zielen, detaillierten wissen-
schaftlichen Aktivitdten oder Funktionen. Nach dem Gesichtspunkt
der Autonomie solcher Institutionen war die politische Administra-
tion auch an einer Spezifizierung nicht interessiert, eine weitere
'Aufschlﬁsselung gehdrte nicht zum Kompetenzbereich der &ffentlichen
Verwaltung.

Das vorliegende Datenmaterial erweitert den Bereich von Forschungs-

fragen, die sich nicht so sehr auf verwaltungstechnische Gesichts-
punkte beziehen. Positiv formuliert bringt das Datenhandbuch:

Die Langzeitentwicklung aller erfaBten wissenschaftsrelevanten
Etatposten als der kleinsten Einheit.

Die Zuordnung

Es ermdglicht

der einzelnen Posten zu Gruppen:

Ressorts
Institutionenbereichen
Funktionsbereichen
Disziplinen
Wissenschaftlichen Aktivit&dten
Zielen

Nationalen - Internationalen Zielen

die Auswertung und Interpretation staatlicher

Wissenschaftsausgaben auf verschiedenen Ebenen der Aggregation,

wie sie in den Gruppenbildungen vorgenommen wurde.
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2. Anwelsung fﬁr die Beanutzung des Handbuchs
2.1. Die Prdsentation des Datenteils beginnt mit den maschinell

erstellten, aggregierten Daten und endet mit der kleinsten Einheit,
dem einzelnen Etat-Posten in Text und numerischem Wert. Der Benut-
zer kann also von jdhrlich summierten Angaben tiiber Wissenschafts-
ausgaben zu allen Wissenschaftsbereichen und Gebietsk&rperschaften
in einem sukzessiven ProzeB der Disaggregation zu immer kleineren
und detaillierteren Informationen gelangen und umgekehrt. Fiir jeden
Typ von Wissenschaftsausgaben liegt eine Information - sofern vor-
handen - in Form einer Zeitreihe und/oder in Form eines auf den
gleichen Zeitpunkt bezogenen Vergleichswert vor. Die computerm&dB8ig
gelisteten und (teil-)aggregierten Daten kodnnen also somit sowohl

fiir Langzeit-Analysen als auch flir komparative verarbeitet werden.

2.2. Einzelne GebietskOrperschaften (Reich bzw. Bund, Bundes-
staaten bzw. Bundeslinder} sind ebenso wie die einzelnen Ressorts
und Ressort-Posten fortlaufend numeriert. Dies trifft sowohl £fir

die Texte als auch flir die entsprechenden numerischen Daten zu. Will
man also filir einen Postentext die entsprechenden Ausgaben

bzw. umgekehrt fiir eine bestimmte Ausgabe den entsprechenden Etat-
Titel finden, so muB man die jeweilige Nummer im Textteil und nu-

merischen Teil identifizieren.

2.3, Numeriert (kodiert) sind auch die Untergruppen in Text und
numerischem Wert. Die Kode-~Liste ist an den Anfang der Untergruppen-

daten gestellt. Ebenso wurde mit den Ressort-Daten verfahren.

2.4. Ausgabeposten kdnnen neu in einem Ressort erscheinen oder in
ein anderes Ressort {iberwechseln. Die Posten, die in ein anderes
Ministerium ibergehen, sind vom Zeitpunkt des Ubergangs an mit einem
neuen Kode im neuen Ministerium gekennzeichnet. Fiir das Reich ist
ein solcher Wechsel in dem abgebenden Ministerium mit dem Datum des

Abgangs im Textteil vermerkt.

2.5. Fiir die Jahre vor dem Zweiten Weltkrieg sind Etatangaben ge-
trennt nach ordentlich (laufend, O) und auBerordentlich (einmalig,
A) aufgefiihrt. Fiir die Bundesrepublik war eine Unterteilung in ©
und A nicht méglich.

2.6. Die Ressortneuverteilung bzw. -umbenennung macht im Ser-
Rhythmus nach 1950 eine exakte zeitliche Fixierung von Posten un-
mdglich. So dndert z.B. das "Wissenschaftsministerium" des Bundes
mehrmals seine Bezeichnung und Zustédndigkeit: Atomministerium 1955~
1962; Ministerium fiir wissenschaftliche Forschung 1962 - 1969; ab
1969 Bundesministerium fir Bildung und Wissenschaft; davon wird
1972 der Forschungs~ und Technologiebereich in das neu gebildete

Bundesministerium filir Forschung und Technologie angegliedert.



3. Die Konzeption

Die Diskussion um Begriffe, Konzepte, Definitionen, Klassifikationen
hat seit der Frascati-Konferenz der OECD (1963) angehalten und ist -
wie Anderungen, die von allen internationalen Organisationen, die
sich mit Wissenschaftspolitik befassen, in dem zurickliegenden Jahr-
zehnt vorgenommen wurden - bis heute nicht zum AbschluB gekommen.
Dies hat damit zu tun, daB8 das politische wie wissenschaftliche In-
teresse Fragestellungen aufgeworfen hat, die mit der traditionellen
Wissenschaftsstatistik nicht zu beantworten waren. Schwierigkeiten
internationaler Organisationen, aber auch nationaler, jedoch regio-
nal verflochtener Wissenschaftsadministrationen, liegen auch in der

Harmonisierung unterschiedlicher Wissenschaftskulturen.

Im Folgenden sollen die in diesem Handbuch verwendeten Konzepte und

Begriffe ndher erldutert und prizisiert werden.

3.1. Das Analyse - Modell

In Anlehnung an Ansdtze entscheidungstheoretischer Modelle kann ein

Konzept konstruiert werden, das aus einer Sechs-Felder Matrix be-

steht (vgl. Schema 1) und den drei Bereichen Wissenschaftspolitisches

Steuerungssystem, Sozialsystem Wissenschaft und Wissenssystem Wissen-

schaft drei Indikatorentypen zuordnet: Struktur-, Instrument- und
Zielindikatoren. Die drei Bereiche des Wissenschafts- und wissen-
schaftspolitischen Systems k&nnen in ihrer Struktur (Organisation),
in ihren instrumentalisierbaren Ressourcen und schlieBflich in ihren

Zielen durch quantifizierbare MaBgr&Ben beschrieben werden.

Finanzierungsgr®Ben sind solche MaBgr&Ben, die sowohl Aussagen zur
wissenschaftspolitischen Administration, als auch zum Sozialsystem
Wissenschaft zulassen. Die zeitliche Entwicklung der Budgetdaten
der verschiedenen Gebietsk&rperschaften in Deutschland ermdglicht

iber die Ressortierung Aussagen zum administrativen Bereich, lber

die Ausstattung mit finanziellen Ressourcen zum Instrumentenbereich
(Input-Bereich) und iiber die Aufbereitung nach Zielgruppen zum
Zielbereich (Output—Bereich), In gewissem Umfang geben die Daten
auch Auskunft {iber die Ausstattung des Wissenschaftssystems mit fi-
nanziellen Ressourcen im institutionellen, funktionalen und aktivi-

tdtstypologischen Bereich.



Schema 1

Das

nationale Wissenschaftssystem

Wissenschaftspolitisches System

(politisch-administratives System)

Strukturindikatoren

1. Organisationsstruktur: Stellung
im Regierungssystem
Organisation der Wissenschafts-
verwaltung

Instrumentindikatoren

(Input-Indikatoren)

Finanzierung (ex ante), materielle

Ausstattung, Politisches Manage-
ment und Verwaltung
Unterstitzung fir Eigenorganisa-

Zielindikatoren

(Output-Indikatoren)

Zielbestimmung als Entwicklung
von Potential und Nutzung

Maximale Entwicklung und opti-
male Allokation von Ressourcen

Das Wissenschaftssystem

Das Wissenschaftssystem

Publikationen: Zahl an Wissen-
schaften, Zahl Dissertationen
und Habilitationen

g 2. Struktur der Wissenschaftsres- tionen der wiss. NachwuchsEoérde-
sourcen: Struktur der Staats-
[P —_— rung, Performanzkontrolle,
v} ausgaben (ex post) nach Be- < s . .
o e Schaffung eines glnstigen wiss.
g9 reichen ) Klimas, Offentliche Meinung,
T o Personalstruktur der Wissen- -
- 0 Internationalen Austausch,
i schaftsverwaltung Internationale Kooperation
Néhe zur politischen Zentrale, Finanzierung {laufend, Investi- Wissenschafts- bzw. Forschungs-
& Verwaltungsstruktur, Institutio- tionen, nach Bereichen, Umfang und Entwicklungsausgaben/BSP,
i S nelle Differenzierung, Informa- etc.), Priorit&tenermittlung, Wissenschaftsausgaben bzw.
E é tions- und Managementsysteme Umfragen zur Einstellung Forschungs- und Entwicklungs-
e ausgaben/Gesamtbudget
Wissenschaftliches Potential verfiligbares wissenschaftliches Anerkennung und Reputation:
und dessen Organisation Potential: "Torwichterpositionen"”
Personal~ und Finanzressourcen, Berufung auf Lehrstihle, Heraus-
Lo} Forschungsinstitute, wissen~ geberschaft von Fachzeitschrif-
S schaftliche Informationssysteme, ten, Leitungsfunktionen in wiss.
[T Wissenschaftsmanagement (Programm-~ Gremien, Gesellschaften etc.,
E ﬁi und Projektplanung) Beratungspositionen, Produktivi-~
g8 tit, Effizienz (Kapazitdtsaus-
55 lastung), Wirkungsgrad der
5 e Nutzung (Zeitbudget)
]
E‘ P§r§onalstruktux gegebener Kapa- Verfiigbares Personal nach Posi?ion?n in wissenschaflichen
it g |ezitdten ) wissenschaftlichen Disziplinen Institutionen bzw. Organisa-
N 5 Wissenschaftler: Technisches und Qualifikation tionen, BeFufungén, Nobel- und
(77} g Personal Verflighare finanzielle Ressourcen andere Preise, w1ssensch§ft—
i Wissenschaftler: 10 000 Bevdlkerung licher Gutachter, Rezensionen,
g Forschungs~ u. Entwicklungs- Zeitschriftenherausgeber,
[ Wissenschaftler u. Techniker/ Doktorvater etc.
10 000 Beschaftigte
Finanzstr .
WIEE;;EEEE%%%%ahe Institutionen: zuwa§h§ an wlssen§chaftlichen
Struktur, Aufbau, Administration, 1236 nissen pro Wissenschaft-
Ausstattung und Arbeitsteilun: &
5 Differenzierung, Innovations—g, Schul- bzw. Hochschulabgénger
o freudigkeit, Mobilitat, Kapazi-
E 8 tdtsmalBe
E’ g Wissenschaftlicher Nachwuchs:
ﬂ rg Studenten, Hochschulabgénger,
ﬁ 4 Magistranden, Promovenden, Habi-
8 litanden etc., Kommunikations-
@ und Informationssysteme
Die normale Struktur der
Wissenschaft
E Erreichter Forschungsstand: Forschungsinst t h i i
s verbindliche Theorien, Er- Ansitze gpr rumente, Methoden, WlSS?nSChaft11Che Erkenntnisse,
3 3 kldrungskonzepte etc ; Struk- j i : ocgrammierung, Pro- Erkldrung, Verstehen, Qualitit
58 ) .r u‘ jektierung von Programmen und und Quantitdt an Forschungs-
g 9 tur'und Inhalt wiss. Kommuni- Projekten, wissenschaftliche ertrag, Beitrag zur Wissen-
- kation, laufende Fo{schungs— Programme bzw. Projekte schaft bzw. Skonomische und
N | programme bzw. -projekte
L47 soziale Nutzung
5 Hand- und Pehrbuchw1ssen, Zahl an Publikationen (Zeit-
pu) Dokumentations- und i 5 -
B : ) schriftenaufsitze, Blcher etc.)
% Informationssystem, Science Nobelpreise ti i '
7] c | Citation Index : pre r sonstlge Preise,
2 § Zitatenindex (Anteil an Zitaten:
% 8 Anteil an eigener Produktion),
E 3 Patent- und Lizenzbilanz, Zu-
3 wachs an wissenschaftlichen
&

Zl

£l
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3.2. Das Konzept Wissenschaft

Unter Wissenschaft wird die ganze Breite systematischer Tdtigkeit
zur Erzeugung, Speicherung und Weitergabe (neuen) Wissens verstan-
den, unabhédngig davon, ob diese Tidtigkeit direkt zum schpferischen
Teil kreativer Tidtigkeit gehdrt (Forschung und Entwicklung) oder nur
indirekt zu den Voraussetzungen kreativer systematischer Arbeit
(technisch-wissenschaftliche Dienste) oder schlie8lich der Verbrei-
tung bzw. Vorbereitung zur Erzeugung neuen Wissens dient (Lehre) .
(Vg1. Schema 2). Wissenschaft wird im Sinne der deutschen Terminologie
alle Wissensgebiete umfassend begriffen; es werden nicht nur Natur-
wissenschaften wie im englischen "science" oder franzdsischen

"science" darunter verstanden.
Institutionell z#hlen zu Wissenschaftsinstitutionen neben auBeruni-

versitidren und industriellen solche des tertidren Bildungssektors,

von Universitdten bis zu Fachhochschulen.

Schema 2: Komponenten des Wissenschaftskonzepts

wissenschafts-politische Steuerung]

Diffusion
Forschung ———9\ Entwicklung | — L;hre

lwissenschaftlich—technische Dienstel

_15_

Der Begriff Wissenschaft umfaBt zur Anwendungsseite hin auch Techno-
logieentwicklung bis zur sogenannten O-Phase, also bis zur Fertig-~
stellung des Prototyps eines technischen Produkts. In diesem Sinne
kann auch von einem Konzept "Wissenschaft und Technologie" gespro-

chen werden, wie dies neuerdings geldufig geworden ist.

Das aus der Innovationsforschung stammende Drei-Phasen-Schema (For-

schung -— Entwicklung — Diffusion)Z)

erhdlt durch Unterstiitzungs-
tdtigkeiten (wissenschaftlich-technische Dienste) und Aktivitdten
der wissenschaftspolitischen Steuerung eine Erweiterung (vgl. Schema
2) . Unter wissenschaftspolitischen Aktivitdten werden dabei solche
verstanden, die meist von Wissenschaftlern selbst getitigt werden
und die Richtung und das AusmaB wissenschaftlicher Arbeit steuern,
d.h. .Selbstverwaltungsgremien der Wissenschaft selbst, sowie staat-
liche Gremien; darunter f&llt nicht die staatliche Wissenschaftsad-
ministration. Der Vorschlag, Aktivit&ten und entsprechende Institu-
tionen der politischen Steuerung zum Wissenschaftskonzept hinzuzu-
nehmen, wird hier deshalb gemacht, weil der Bereich der Beratung und
Vorbereitung wissenschaftspolitischer Entscheidungen in Industriege-

sellschaften sténdig gewachsen ist und an Bedeutung zugenommen hat.

Folgende institutionelle Differenzierungen sind geléufig3):

3.2.1. - Reine Forschungsinstitutionen (Max-Planck-Gesellschaften,
Akademien)

3.2.2. - Tertidre Bildungsinstitutionen (Universitidten, Technische

Hochschulen, Fachhochschulen) mit Lehre und Forschung
3.2.3. - Wissenschaftlich-technische Dienstleistungsinstitutionen
3.2.4. = Forschungslaboratorien der Wirtschaft

3.2.5. ~ Wissenschaftliche Gesellschaften

3.2.1. Reine Forschungsinstitutionen

Vor allem aus zwei Griinden sind in Industriestaaten auBeruniversi-

tdre Forschungsinstitutionen gegriindet worden: die Lehr- und Verwal-



tungsverspflichtungen des Hochschullehrerpersonals hielten nicht
mehr Schritt mit dem Forschungsbedarf der Industrie und des Staates
und zweitens erforderte die naturwissenschaftlich-technische For-
schung einen Umfang an Kapital, das von einzelnen Hochschulen nicht
mehr aufgebracht werden konnte. Der Typ des lehrverpflichtungsfreien
Forschungsinstituts hat aus diesen Griinden Eingang in alle industri-
alisierten Linder gefunden (Royal Society, British Association for
the Advancement of Science in GroBbritannien, das Centre National de
la Recherche Scientifique oder das Institut Pasteur in Frankreich,
die Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft bzw. die Max-Planck-Institute in
Deutschland, die Akademien der Wissenschaft in den USA und in den

sozialistischen Lindern Osteuropas etc.).

3.2.2. Tertiidre Bildungsinstitutionen

tber Universitdten gibt es in solchen Lidndern die frilhesten und um-
fassendsten statistischen Angaben, in denen Hochschulen als staat-
liche Einrichtungen betrieben wurden. In Deutschland reichen syste-
matische, iiber das gesamte Reichsgebiet sich erstreckende Informa-
tionen in das Jahr 1868 zurlick. Der Anla8 ihrer Erstellung war ein
politischer: die in einigen Bereichen der Ausbildung sichtbar wer-
dende bzw. angencmmene oder behauptete Uberproduktion von Akademi-
kern lieB das Schlagwort vom "Geistesproletariat" (Riehl) bzw. in
bewuBter oder unbewuBter Verknlipfung dieses Phdnomens mit der soge-
nannten sozialen Frage, mit Sozialistengesetz und Revolutionsfurcht
die pejorative Bezeichnung vom "Gelehrten- oder Studierten-Prole-
tariat" aufkommen4). zur Einddmmung der vermuteten Akademikerschwem-
me brauchte man verl&Bliche statistische Unterlagen. In den Jahren
1891 - 93 beauftragte das preuBische Kultusministerium verschiedene
Wissenschaftler und das Statistische Reichsamt, iiber Universitdts-
frequenzen, Lehrk&rperentwicklungen und Finanzierung der deutschen
Universitdten zu ermitteln. Ergebnisse dieser Bemiihungen sind in der
PreuBischen Hochschulstatistik niedergelegt. In anderen Ldndern ist
der Zugang zu verldsslichen Statistiken im Hochschulbereich z.T.
schwieriger, wenn nicht gar unméglich. In GroBbritannien z.B. haben

private Universitdten wie Oxford und Cambridge nur unvollstdndiy

buchgefiihrt.

Als Strukturindikatoren des tertidren Bildungssystems sind am ge-
brduchlichsten Personal- und Finanzstrukturgr&8en, Kapazit&tsmaBe
(Verhdltnis Lehrkdrper zu Studenten), die Auffdcherung nach Wissens-
gebieten etc.

Entsprechend gestalten sich die Instumentindikatoren: die Ausstat-
tung mit Personal und Finanzen, die Bereitstellung wissenschaft-
licher Dienstleistungen (Dokumentation- und Informationssysteme
etc.), die Forderung von Eigenorganisationen der Wissenschaft (wie
Gesellschaften etc.). Die Steuerung der Ausbildungskapazitdten,

die solche Produktionen ermdglichen, erfolgte vor allem auf Grund
fiskalischer Gegebenheiten. Eine Expansion des Bildungssektors f&llt
folglich vor allem in die Zeiten wirtschaftlicher Prosperitdt, wih-
rend das geringere Steueraufkommen in Zeiten der Depression Hoch-
schul- und hier vor allem Universitdtsausgaben nur in geringerem Um-
fang ermdglichte. Die zyklische Entwicklung der Universit&dtsausgaben

belegt diesen Steuerungszusammenhangs).

3.2.3. Wissenschaftlich-technische Dienstleistungsinstituticnen

Die Forschung, vor allem die experimentelle Forschung, hat einen
hohen Bedarf an technischem Personal. Auch Regierungen sind beim
Entwurf und zur Ergebniskontrolle ihrer Politik auf wissenschaft-
liche Dienstleistungen angewiesen oder haben Institutionen mit
Dienstleistungscharakter ins Leben gerufen. Solche Service-Insti-
tutionen, die zwar wissenschaftlichen Charakter tragen, aber nicht
immer unmittelbar der Forschung, d.h. der Erweiterung des Wissens
dienen, sind meist als Anstalten, Observatorien, Stationéh, Biblio-
theken, Dokumentationszentren etc. ins Leben gerufen worden. Fol-
gende TAtigkeiten lassen sich zu dieser Kategorie zahlenﬁ): empi-
rische Erhebungen und Datensammlungen, wissenschaftliche und tech-
nische Blichereien und Informationssysteme, wissenschaftliche und
technische Museen, zoologische und botanische Gdrten, Standardi-

sierung, meteorologische und wissenschaftliche Instrumente, Paten-

-
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tierung und Beratung. Im wirtschaftlichen Bereich gehlren dazu:
ProzeB~ und Qualitdtskontrollen, Testen, mineralogische, geolo-
gische und geophysikalische Erkundigungen, technisches Zeichnen

und Entwerfen, Beratung sowie landwirtschaftliche Weiterbildung.
Im politischen Bereich sind vor allem Ressortforschungsanstalten

mit wissenschaftlicher Zuarbeit beauftragt, wobei einige auch For-

schung betreiben.

3.2.4. Forschungslaboratorien der Wirtschaft

Bereits in der Friihphase der industriellen Entwicklung sind vor
allem von Erfinder-Unternehmern kleinere Erprobungsstdtten fiir ex-
perimentelle und Konstruktionsversuche eingerichtet worden, die im
Zuge der "Verwissenschaftlichung" der Technik zu wissenschaftlichen
Laboratorien ausgebaut worden sind. Fir die Friihphase der Entwick-
lung der experimentellen Erfahrungswissenschaft gilt wohl, daB eher
die Technik (d.h. die Ger#dte, Instrumente etc.) zur Entwicklung der
Naturwissenschaft beigetragen hat als umgekehrt. Die Elektrotechnik
der zweiten Hilte des 19. Jahrhunderts gilt bei einigen Autoren als
die erste naturwissenschaftlich angeleitete technische Innovation7).
Bei anderen wird die Entwicklung chemischer Verfahren und Prozesse
etwas frither angesetzt. In den wissenschaftsintensiven Wirtschafts-
bereichen z#dhlen heute elektro- bzw. elektronische Industrie, che-
mische und pharmazeutische Industrie, Flugzeug-und Raketenindustrie

und Teile des Maschinenbaus.

Angaben {iber die Finanzierung von industrieller Forschung und Ent-
wicklung -gibt es erst in neuerer Zeit. Der vorliegende Datenband
enthilt aber dariiber keine Angaben, da nur staatliche Wissenschafts-

ausgaben aufgenommen wurden.

3.2.5. ‘ﬂissenschaftliche Gesellschaften

In den letzten 100 Jahren haben sich naturwissenschaftliche Organi-
sationen in Organisation und Funktion gewandelt: der Typ der alle

naturwissenschaftlichen und medizinischen Wissensgebiete umfassenden
Organisation wurde ab etwa der Mitte des 19. Jahrhunderts abgeldst
durch den Typ der spezialisierten nationalen bzw. durch den Typ der
internationalen Fachgesellschafta). Zwei Differenzierungsprozesse
kennzeichnen diesen Strukturwandel: die Auffdcherung in Spezialge-
biete innerhalb der umfassenden Organisation (Primérdifferenzierung)
und die Abspaltung differenzierter Fachgesellschaften (Sekunddrdif-
ferenzierung). Solche interne Spezialisierungsprozesse haben sich
vollzogen in Deutschland innerhalb der "Gesellschaft Deutscher Na-
turforscher und Arzte" (gegr. 1822), in GroBbritannien innerhalb der
"British Association for the Advancement of Science" (gegr. 1831),
in Frankreich innerhalb des "Congrés Scientifique" (1833) bzw. der
"Association Frangaise" (1872) und der "American Association for the
Advancement of Science" (1848).

Als Eigenorganisationen der Wissenschaft haben ingbesondere wissen-
schaftliche Gesellschaften die Funktion der F8rderung wissenschaft-
licher Kommunikation, der Diffusion neuer Erkenntnisse oder Methoden,
der politischen Standesvertretungm,der Information {liber bzw. Vermitt-
lung von beruflichen Positionen etc. Als Diskussions- und Informa-
tionsforum bilden diese Gesellschaften einen integralen Bestandteil
des Sozial- und Wisgsenssystems der Wissenschaft.

Die Tatsache, daB wissenschaftliche Gesellschaften unter staatlicher
Patronage standen und deren Existenz durch den Staat in Deutschland
gefbrdert worden sind, hat auch zu einem finanziellen Engagement des
Staates gefiihrt, wie der Datenteil zeigt.

3.3. Ressorts (Untergruppe 0)

Die Zuordnung (Ressortierung) von Ausgabeposten zu bestimmten Mini-
sterien spiegelt u.a. die politische Bedeutung wider, die wissen-

schaftlichen Aktivit#dten von der Staatsverwaltung zugemessen werden.
Diese Einschidtzungen haben sich im Zeitablauf hiufig gelndert. Wis-
senschaftliche Aktivitdten k&nnen neu gefdrdert werden und/oder von



einem anderen Ministerium betreut werden. Ein solcher Wechsel ist

da, wo er am hdufigsten vorkam, beim Reich, im Textteil angegeben.

Wdahrend Erziehungs— bzw. Kultusministerien in den meisten L&ndern
traditionsgemdB den Bereich des tertidren Bildungssektors (ein-
schlieBlich Technischer Hochschulen; wobel die Ingenieurschulen und
z.T. die Technischen Hochschulen zundchst in wirtschaftsnahen Res-
sorts — Wirtschafts- oder Industrieministerien - eingegliedert
waren) verwalteten, haben sich nationale politisch-administrative
Organe fiir Forschung und Technologie erst in jlingster Zeit (etwa ab
Ende der 50er Jahre) gebildet. Die Fd6rderung des Forschungs- und
Technologiepotentials wurde in Industriestaaten zu einem Ziel na-
tionaler Politik erhoben, um vor allem solche Bereiche weiterzuent-
wickeln, die aus Grinden hoher Kosten, Inanspruchnahme durch Lehre,
nationaler Vertretung nach auBen, Fdrderung neuer Forschungszweige
und neuer Technologien etc., von den bestehenden Wissenschaftsein-~
richtungen nicht wahrgenommen bzw. in ihnen nur ungeniigend gepflegt
werden konnten. Andererseits rilickten Forschung und Technologie in
den Rang einer strategischen GrdBe fiir Skonomische Entwicklung und
damit filir internationale Konkurrenzfihigkeit gegeniiber anderen In-
dustriestaaten.

Folgende Ministerien bzw. Verwaltungen des Reichs bzw. der Bundes-
republik enthalten Wissenschaftsausgaben:

DPEUTSCHES REICH (ZENTERALE) (01)

KODE ABK. RESSORT

0101  RKRA REICHSKANZLERANT

0102 KA AUSWAERTIGES AXNT

01C3 BRAT EFICHSAMT DES INNERN (INNENRINISTERIONM)
nN1t4  RKOL REICHSKOLONIALANT

0105 RSCHA REICHSSCHATZANT

0106 FH HEER

0107 BN MARINE

0108 RJA REICRSJUSTIZANT

0109 RERA PEICHSEISENBAHNAMT

0110 PRPTV REICHS-, POST- UND TELEGRAPHENVERWALTUNG
0111 AFV ALLGEMEINE FINANZVERWALTUNG

0112 FRFAM REICHSPINANZNINISTERIUNM

N113 RAM REICHSARBEITSAINISTERIUN

7114 RMEL REICHSMINISTERIUN PUER ERNABHRONG OND LANDWIRTSCHAPT
D115 RMWISS REICHSHINISTERIUN PURR WISSENSCHAPT

0116 RVNM BEICHSYERKERRSMINISTERION

0117 PRWR PEICHSWIRTSCHAPTSMINISTERION

A11R RMLN REZICHSMINISTERIUM FUER LUFTFAHRT

0119  EFO& RTUICHSFORSTANT

0120 RNV L CHSMINISTERIUM PUER VOLKSAUFKLAERUNG UND PROPAGANDA

EEICHSSTATTHALTER IN HAMBURG

0202
0203

0204
0205
0206
0207
0208
0209
0210
0211

RESSORT

DEPARTEMENT (MIN.) FUER GEISTLICHE, UNTERRICHTS- UND MEDIZINALAN
GELEGENHEITEX

(MINISTERIUM FUER WISSENSCHAPT, KUEST UND VOLKSBILDUNG)
DEPARTEMENT (VERWALTUNG) DES INNERN
DEPARTEMENT (VERWALTUNG) DEFR LANDWIRTSCHAFT
(AB 1915: VERWALTUNG DER LANDVIRTSCHAFTLICHEN ANGELEGENHEITEN,
MINISTERIUNM FUPR LANDWIRTSCHAPT, DOMAENEN UND FORSTEN)
KRIEGSMINISTERION
MARINEMINISTERION
MINISTERIOM FUER VOLKSWORLFAHRT
FOPSTVERWALTONG
BERG-, HUETTEN- UND SALINENVERWALTONG
BAUVERWALTUNG (EISENBAHNVERWALTUNG)
HANDELS~ UND GEWERBEVERWALTUNG
PINANZMINISTERIUN

RESSORT
STAATSMINISTERIUN DES INNEBEN PURR KIRCHEN- UND SCHULANGELEGENHEITEN
(AB 1918: MINISTERIUM PUER UNTERRICHT OND KULTUS)
KOENIGLICHES STAATSWINISTERIUM DES HANDELS UND DER OEFFENTLICHEN AR
BEITEN (BIS 18890) B
STAATSMINISTERIUM DES INNEREN
KRIPGSMINISTERION
STAATSMINISTERIUM DES KOENIGLICHEW HAUSES UND DES AEUSSEREN
STAATSHINISTERIUN FUOER HANDEL, INDUSTRIE UND GEWERBE
(AB 1919; AB 1940: WIRTSCHAFPTSNINISTERIUN)
STAATSHMINISTERIUN DER PINANZEN
MINISTERIUN FUER LANDWIRTSCHAPT

(AB 1919; VORHER: ETAT FUER LANDWIRTSCHAPT IN INNENMINISTERIUM)
LANDESFORSTVERWALTUNG )

RESSOBRT

DEPARTEMENT (MINISTERIUM) DES KULTUS UND OEFPFENTLICHEY UNTERRICHTS
(QINISTERIUN FUER YOLKSBILDUNG)

DEPARTEMENT (MINISTERIUM) DES INNEREN
(ARBEITS~ ,WOHLFAHRTS- SOWIE WIRTSCHAFTSMINISTRRION)

DEPARTEMENT DER FINANZEN (FINANZNAINISTERIUN)

ALLGEMEINE STAATSBEDUERFNISSE
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DEPARTEMENT (MINISTERIUN)

KRIEGSMINISTERIOM

MINISTERIUM DES HANDELS

MINISTERIUN PUER LANDWIRTSCHAPT UND ERNAEHRUNG

FINANZ- OUND WIRTSCHAFTSHINISTERION

MINISTERIUM DER JUSTIZ, DES KULTUS UND DES UNTERRICHTS
(AB 1911: MINISTERIUM DES KULTUS UND UNTERRICHTS)

DES INKEREN

APBEITSMINISTERIUM

DEPARTEMENT (VERWALTUNG) DES INNNEREN
DEPAFTEMENT (VERWALTONG) DES KIRCHEN-
(KULTDEPARTEMENT, KULTVERWALTUNG)
DEPARTEMENT DES KRIEGSWESENS
DEPAPTEMENT DER FINANZEN (FINANZVERWALTUNG)
ARBEITS- UND ERNAEHRUNGSMINISTERIUM

(AB 1929: WIRTSCHAFTSVERWALTUNG)
FORSTEN

UND SCHULWESENS

KODE

0701
0702
n703
0704
0705
0706
0707
0708
709
0710
271
0712
0713
N7y
0715
0716
0717
0718
0719
0720
n721

ABK.
AR
BMI
BMJ
BMF
BMWI
BMFT
BML
BMY
BMVTDG
BMG
BMA
BM®O
BMAT

BMGES
BMZ
BMWF
BMBW
INT.O.
ZVTDG
NP

AUSWAERTIGES AMT

BUNDESMINISTERIUM
BUNDESMINISTERIUM
BUNDESMINISTERIUNM
BUNDESMINISTERIOM
BONDESMINISTERIUN
BUNDESMINISTERIUNM
BUNDESMINISTERIUNM
BUNDESMINISTERIUM
BONDESMINISTERIUNM
BUNDESMINISTERIUN
BONDESMINISTERIUN
BUNDESMINISTERIUN
GESCHAEFTSBEREICH
BUNDESMINISTERIUM
BUNDESMINISTERIUM

DES INNEREN

DER JUSTIZ

DER FINANZEN

FUER WIBRTSCHAFT

PUER FORSCHONG UND TECHNOLOGIE
PUER ERNAEHRUNG, LANDWIRTSCHAFT OND
FUER VERKEHR

FUER VERTEIDIGUNG

FUER GESANTDEUTSCHE FRAGENX

FOER ARBEIT UND SOZIALORDNUNG

FUFR WOHNUNGSWESEN, STAEDTEBAU UND BRAUMORDNUNG
FUER ATOMKERNENERGIE :
DES BUNDESKANZLERS UND DES BUNDESKANZLEBAMTES
FUER GESUNDHEITSWESEN

FUER WIRTSCHAPTLICHE ZUSAMMENARBEIT
BUNDESMINISTERIUM FUER WISSENSCHAPTLICHE PORSCHUNG
BUNDESMINISTERIUNM FUER BILDUNG UND WISSENSCHAPT

UEBERSTAATLICHE ZUSAMMENSCHLUESSE UND ZWISCHENSTAATLICHE ORGANISA
ZIVILE VERTEIDIGU¥G TIONES
MARSHALLPLAN

FORSTEN

_23_

KODE R ES S ORT
0801 INNERE VERWALTUNG OUND OBFFENTLICHE SICHERHEIT
(BUERGERSCHAFT, SENAT, RECHNUNGSHOF, VERPASSUNGSGERICHT, BEZIRKSVERW.)
0802 ERZIEHUNG, WISSENSCHAFT UND KOULTUR
(VISSENSCHAPT UND KUNST)
0802 BEHOERDE FUER SCHULE, JUGENWND~ UND BERUFSBILDUNG
08C4 GESUNDHEITSWESEFR / GESUNDHEITSBEHOERDE
0805 BAU- UND WOHNUNGSWESEN
0806 WIETSCHAFT UND VERKEHR
(VIRTSCAAFT, VERKEHR UND LANDWIRTSCHAFT)
0807 AFBEIT UND WOALFAHBT
(ARBEITS~ UND SOZIALBEHOERDE)
B R N EN (09
KODE B E S SORT
0901 KULTUS
(AB 1955: BILDUNGSWESEN, AB 1975: BILDUNG, WISSENSCHAPT UND KUNST)
0902 BAU-, WOHNUNGS- UND SIEDLUNGSWESEN
0903 ERNAEHRUNG UND LANDWIBTSCHAFT
0904 AUSSENHANDEL '
0905 ABBEIT, WOHLFPAHRT UND JUGENDWESEN
(AB 1955: ARBEIT, AB 1960: WOHLFAHRT UND JUGEND)
0906 GESUNDHEIT
(AB 1955: GESUNDHEITSWESEN, AB 1975: GESUNDHEIT UND UMWELTSCHUTZ)
0907 WYRTSCHAPT
0908 INNERES
0909 HAEFEN, SCHIFFAHRT UND YERKEHR
j ] DR HEIN-~@ESTPALENXN ( 10)
=z==Ss=== PRt 222t 3 F 2+ 2+ 2 F 2 F F 3P
KODE R ES SORT
1001 HI!ISTSR;!ABSIDBHT UND STAATSKANILEI
(AB 1975: MINISTERPRAESIDENT, MINISTER P G
STAATSKANZLET) ’ T UER BUNDESANGELEGENHRITEY,
1002 INNENMINISTERIUS
1003 NINISTERIUN POUER WIRTSCHAFT OND VERKEHR
(AB 1960: HINISTERIUM PUER WIBTSCHAPT, NITTELSTAND UND YEEKEHR)
1004 SOZIALNINISTERIUSN
(AB 1955: ARBEITS~ UND SOZIALMINISTERIUA,
AB 1970: MINISTERIUN PUER ARBEIT, GESUNDHEIT UND SOZIALZRS)
1005 KULTUSHNINISTERIUA
1006 MINISTERIUN FOUER WISSENSCHAFT UND PORSCRUNG
1007 MHINISTERIUN FUER ERNAEERUNG, LANDVIRTSCHAFT UND FORSTEN
1008 JUSTIEZMINISTERIUN
1009 MINISTERIUZ FUER LANDESPLABUNG, WOENUNGSBAU UND
1010 FINANZNINISTERIUN ’ OEPFENTLICHE ARBEITEN
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120¢
1207

1208

MINISTERPFAESIDENT OND STAATSKANZLEI
MINISTEFIUM DES INNEREN
SOZIALMINISTERIUM
(AB 1975: WMINISTERIUM FUER SOZIALES, GESUNDHEIT UND SPORT)
MINTSTERIUM FUER LANDWIRTSCHAFT, WEINBAU UKD PORSTEN
(AB 1975: MINISTERIUM FUER LANDWIRTSCHAPT, WEINBAU UND UMVELTSCHUTZ)
MINISTERIUM FUEER WIBTSCHAFT UND VERKEHR
MINISTERIUM DER FINANZEW
MINTSTERIUM FUER ONTERRICHT UND KULTUS
(8B 1970: RULTUSMINISTERIUN)
ALLGEMEINE PINANZVERWALTURG

ALLGENEINE VERWALTUNG
(AB 1970: INNEBES)
SCHULWVESEN
REGIERENDER BUERGERMEISTER
VOLKSBILDONG UND KUNST
(AB 1965: WISSENSCHAFT UND KUNST)
GESUNDHEITSWESEN
{(AB 1970: ARBEIT, GESUNDHEIT UND SOZIALES,
AB 1975: GESOUNDHEIT UND UMWELTSCHUTZ)
BAU~ UND WOHNUNGSWESEN
¥IRTSCHAPT, VERKEHR UND BETRIEBE
{(AB 1970: WIRTSCHAFT)
POLIZEI- UND RECHTSWESEN
(AB 1965: SICHERHEIT, ORDNUNG UND RECHTSWESEN)

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUN DES INNEREN
BAYERISCHES STAATSMINISTERIUN FOER UNTERRICHT UKD KOLTUS
BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUER ARBEIT UND SOZIALE FUERSORGE

(AB 1975: BAYERISCHES STAATSMINISTERIUN FUER ARBEIT ORD SOZIALOBDHUNG)

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM DER FINANZEN
BAYERISCHES STAATSMINISTERIUN FUER WIRTSCHAFT UND VERKEHR

BAYERTSCHFS STAATSMINISTERIUM PUER ERNAEHRUNG, LANDWIRTSCHAFT UND PORSTEN

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM DER JUSTIZ
BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FPUEE LANDESENTWICKLUNG UND UXEWELTFRAGEN

—.25_

DERSACHSEN (14)

MINISTERIUM DES INNERENWN
SOZIALMINISTERIUN
KOLTUSMINISTERION
MINISTERIUM PUEP WIRTSCHAPT UND VERKEHR
(MINISTERIOM FOUOER WIRTSCHAFT UND OEPFENTLICHE ARBEITEN)
UINISTERIUM FOUER ERNAPRHBRUNG, LANDRIRTSCHAFT UND FORSTEN
HOCHBAUTEN
ALLGENEINE FINANZVERWALTUNG
MINISTERIUM FUER WISSENSCHAPT UND KUNST

INNENMINISTERIUN - -
STAATSNINISTERIUN
KULTOSNINISTERIUMN
§IRTSCHAPTSMINISTERIUN

(AB 1975: MINISTERIUM PUER WIRTSCHAPT, NITTELSTAND UND VERKEHR)
MINISTERIUM FUER ERNAERRUNG, LANDWIRTSCHAFT OND PFORSTEN

(AB 1975: MINISTERIUM FUER ERNAEHROUNG, LANDWIRTSCHAFT UND URMWELT)
ARBEITSNINISTERIUN
ALLGEMEINE PINANZVERWALTUNG
FYNANZMINISTERION

BRESSORT

NINISTERPRAESIDENT

MINISTER FUER ERZIEHUNG UND VOLKSBILDUNG
(KULTUSMINISTERIUN)

MINISTER DER PINANZEN

MINISTERIUM FUER ARBEIT, LANDWIRTSCHAFT UND WIRTSCHAPFT
(AINISTERIUN FUER ARBEIT, WIRTSCHAFT UND VERKEHR)

MINISTER PUER WIRTSCHAFT UMD VEBKEHR

BMINISTER PUER ARBEIT, VOLKSWOHLFAHRT UND GESUNDHEITSWESEN
(SOZIALBINISTERIUN)

NINISTER FUER LANDWIRTSCHAPT UND FOBRSTEN
(MINISTER PUEBR LANDWIBTSCHAPFT UKD UMNWELT)

STAATLICHE HOCHBAUNASSNAHNEW

ALLGENEINE FINANZVERWALTUNG

INNENNINISTERIUN
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BRESSORT

ERZTERUNG, SCHULWESEN, VOLKSBYLDUNG, VISSENSCHAFT, LEHRE UND FORSCHUNG
(MINISTERIUM FUER KULTUS, UNTERRICHT UND VOLKSBILDUNG)
SONDERBEHOERDEN FUER STAATSAUPSICETLICHE AUFGABEN
ZENTRALE VERWALTUNGSAUFGABEN UND DIENSTE
KONST UND KULTURPFLEGE
VOLKSGESUNDHEIT
(NINISTERIOS FUER ARBEIT, SOZIALORDNUNG OND GESUNDHEITSWESEN,
MINISTERIUM FUER FAMILIE, GESUNDHEIT UND SOZIALORDNUNG)
KATASTER- UND VERMESSUNGSWESEN
(MINISTERIUN PUER FINANZEN UND FORBSTEN, MINISTERIUN DER FINANZER)
WPITERE TECHNISCHE DIENSTE
(IM ®INISTERIUM FUER WIRTSCHAFT, VERKEHR UKD LANDWIRTSCHAFT)
FOERDERUNG DER LANDWIRTSCHAFT
(MINISTERIUM PUER WIBTSCHAFT, VERKEHR UND LANDWIRTSCHAFT)
FORSTEN
MINISTERPRAESIDENT UND STAATSKANZLEI
MINISTERYUM DES INNEREN
BAUMASSNAHMEN
MINISTERIUM PUER UMWELT, RAUNORDNUNG UND BAUWESEN

LESWIG=-~HOLSTETIN {18

RESSORT

- o 4 e

INNENMINISTERIUN

MINISTERIUM PUER WIRTSCHAFT UND VERKEHR
KULTOSMNINISTERIUN

HOCHBAOMASSNAHMEN DES LANDES

MINISTERIUM FUER ERNAEHRUNG, LANDVIRTSCHAFT UND PORSTEN

FPINANZNINISTERIUN
MINISTERIUM FUER ARBEIT, SOZIALES UND VERTRIEBENE

(SOZIALMINISTERIUHN)

3.4. Wissenschaftliche Institutionen (Untergruppe 1)

Zu wissenschaftlichen Institutionen z&hlen solche, in denen wissen-
schaftliche Tdtigkeiten im zuvor definierten Sinne beschrieben wer-
den. Die Aufnahme von Institutionentypen erfolgte rein empirisch,
ausgehend von dem, was in den jdhrlichen Haushaltsrechnungen zu fin-
den war. Das organisatorische Netz wissenschaftlicher Organisationen

umfaft somit die ganze Breite wissenschaftlicher Titigkeit.

"Versuchsanstalten" fallen unter die Kategorie "Sonstige"™, wenn
nicht eindeutig nachgewiesen werden kann, daB es sich um Anstalten
in staatlicher Regie handelt. Sind "Institute” Universitdts-Insti-
tute, werden sie unter der Kategorie "Universit#ten" klassifiziert.
War ein Institut flir einen lédngeren Zeitraum (zumindest was den Un-
tersuchungszeitraum anbelangt) keiner Universitdt angegliedert war,
so wird dieses Institut der Kategorie "Institute", "Seminare" etc.

zugerechnet.

Die amtliche Finanzstatistik, wie sie das Statistische Bundesamt in

9)

Wiesbaden iliber "Wissenschaft" publiziert®’, gliedert den Forschungs-

und tertidiren Ausbildungsbereich folgendermaBen:
Hochschulen

- Universitdten

- Hochschulkliniken

~ P&ddagogische Hochschulen

= Kunst- und Musikhochschulen
- Sonstige Hochschulen

Sonstige Bildungswesen

- Ausbildungsfdrderung filir Studierende
- Lehrerfortbildung etc.

Forschung auBerhalb der Hochschulen

- Kernforschung und kerntechnische Entwicklung

- Weltraumforschung

- Elektronische Datenverarbeitung

~ Wirtschaft einschlieBlich Infrastruktur

- Verkehrs- und Nachrichtenwesen

- Energie- und Wasserwirtschaft

- Erndhrung-, Land- und Forstwirtschaft

- Soziale Fragen, Arbeitsmarkt, Gesundheitswesen
- Bauwesen, Raum- und St&dteplanung

~ Wissenschaftliche Museen

- Wissenschaftliche Bibliotheken und Archive, Dokumentation
- Sonstiges

~ Wissenschafts- und Forschungsverwaltung



ie " i " si bt i 1 "Kérperschaftsgruppen”
Die "Aufgabenbereiche" sind flr einzelne Srpers grupp 3.5, Funktionsbereiche (Untergruppe 2)

(Bund + LAF + ERP, Linder, Organisationen ohne Erwerbscharakter,
Gemeinden, Gemeindeverbinde, Zweckverbdnde) ausgewiesen. Die wei-

ied pbezieht sich auf die volks- bzw. betriebswirt- . )
tere Untergliederung bezieh Fiir den Komplex "Funktionsbereiche" wird eine Unterscheidung nach

i . i i iche Bedeutun Personalausgaben
schaftliche bzw. finanzwirtschaftliche Bede g ! g ! 3.5.1. Forschung und Entwicklung, 3.5.2. wissenschaftlich-tech-

laufende Rechnung, Kapitalrechnung etc.). In dieser Gliederung nach

"Aufgabenbereichen” sind institutionelle, disziplinen- und ziel-

nischen Diensten sowie 3.5.3. Ausbildung, Lehre, Diffusion vorge-

N nommen. Hinzu kommt die Kategoriengruppe "Forschung und wissen-
i i i i inander vermischt. . . .
orientierende Gesichtspunkte mitel schaftlich-technische Dienste"”, deren Aufstellung dadurch gerecht-
fertigt wird, daB es eine ganze Reihe von Institutionen gibt, die

i i n rden die Wissenschaftsausgaben ge- . X
Nach folgenden Institutionen wurde J 9 diese Mischfunktion von Forschung und wissenschaftlich-technischem

gliedert: Dienst erfiillen (vor allem die sogenannten Ressortforschungsanstal-
ten).
KODE UNTEGGEUEPE T: INSTIATUTLONSBEREBICHE
10 PROJEKTRLZUGENE WISSENSCHAFTSAUSGASEN
20 INSTITUTIONSGEBUNDENE WiSSENSCHAFTSAUSGABEN 3.5.1. Forschung und Entwicklung (FuE)

21 -UNIVEFSITAZTEN (INKL. UNIVERSITAETS-INSTITUTE)

22 ~TECENISCHL HOCHSChULIZN ) . . . .

23 ~HOLHEKE, HOEU4EKE TECHNISCHE UND SUNSTIGEZ LEHKANSTALTZN (FACQSCHULEN

' ubD FACHHQC“?F??ELN) Forschung und Entwicklung sind systematische schdpferische Tadtigkei-

24 -WISSENSCHAFTLICHE AKACEMIEN (IMKL. SOLCuZR AKADEMIEN, 1IN DENEWN
AUSGEBILLEY wIED)

25 ~-FEICHS-, BUNDSS- UND LANDESANSTALTEN :

20 -~ GRUSSFUGSCHUNGSZINRICHTUNGEN (AUCH UANN, WENN SiE DIE kECHISFOAN
LiNes "GESHLLSCHAFT" QDEB LINES "VEKEINS™ HABEN)

27  ~AEMTEkK, BEHOERDEN

28 ~KWG, MPG (INKL. AoLLER KWG/HPG~-IN3STITUTR) Die Anteile von Forschung und Entwicklung an den einzelnen Wissen-—

Lo

gg :ggggﬂﬁgiii;;g;?ngéggﬁgeﬁu, VEREINE schaftsinstitutionen k&nnen nur iiber Schitzwerte a?gegeben werden.
31 -~RAETE, BEIRAETL, KOMMILSIONEN, AUsSCHUESSE Zeitbudgetstudien des Hochschulinformationssystems
32 ~MUSEEN, BIBLALIUOTJAEKEN, ARCHIVE, DOKUMENTATIONSSTELLEN

33 -INSTITUTZ, SEMINARE, KLINIKEN (HOCHSCHULFREIE INSTITUTE B1C.)

ten, die den Bestand wissenschaftlichen und technischen Wissens er-
weitern. Im Sinne der Innovationsforschung werden darunter auch neue

Kombinationen bekannten Wissens und neue Anwendungen verstanden.

haben zu fol-
genden FuE-Anteilen im Hochschulbereich gefiihrt:

34 ~FOKSCHUNGSSTATIONEN — i
35 ~INTERNATIJONALE ORGANISATIONEN FuE-Anteil
36 ~SON3TIGE (VERSUCHSSTATIUNEN, FOESCHUNGSANSTALTEN, LABURATORIEN, - Universitdten (ohne Kliniken)
PRUEFSTELLZN, DIENSTE, ZENTRALSTELLEN, BUEROS, . o Natur-, Ingenieur-, Agrarwissenschaften ............... 45 %
BERATUNGSSTELLEN, ARBEITSKKEISE U.AE.. BEI DEN HIER AUFGEFUBHBRTEN . . i
Sozial- und Geisteswissenschaften ..........c..cvovee.. 28 %
VE&SULCHS= UND FOERSCHUNGSANSTALTEN HANLDELT ES SICH
HAZUFIG UM SOLCHE ANSTALTEN, BEI DENEN NICHT NACHGEWIESEN WERDEN - Universitdtskliniken bei theoretischer Medizin ........ 45 %
KUNNTE, OB &5 SICH UM KESSORTFORSCHUNGSANSTALTEN bei libriger Medizin ......c.veveineesnonencnsssacsosaas 8-18
HANDELT)
- Piddagogische Hochschulen .........cuiiecesenncsccacenns 15 %
37 ZUSAMAENFASSUNG VON 21 BIS 23
38 LUSAMMENFASSUNG VON 10, 20, 24 BIS 36 - Kunst- und Musikhochschulen ........ciiieesesennnncanns 15 %
39 VERHAELTNIS Vol 37 ZU 38

-~ Philosophisch—-theologische Hochschulen . 15 %

- Fachhochschulen .....cciiieuieiniensonnonaoscasansanas . 5 %



i
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Fiir wissenschaftliche Bibliotheken wurde ein FuE-Anteil von
10 % ermittelt.

Eine bestmdgliche Anndherung an diese Anteilswerte haben wir vorge-
nommen, wenn wir den FuE-Anteil der Hochschulen mit 1/3, den der
Fachhochschulen und fachlich speziell ausgerichteten Hochschulen so-
wie den der spezialisierten Akademien mit 1/6 und schlieBlich den der
Akademien der Wissenschaften mit 2/3 annehmen. Die jeweiligen Rest-

gr&Ben sind dann Lehre bzw. Diffusion von Wissen.

Als Beispiel fir die Gliederung der FuE-Ausgaben soll der Haushalt

des Bundesministeriums fiir Forschung und Technologie flir 1981 iliber

DM 6074,3 Mio nach dem Rang der finanziellen Bedeutung der Ausgabe-
’

titel aufgefithrt werden.

- Energieforschung und -technik

- Weltraumforschung und -technik

- Allgemeine Wissenschaftsfdrderung

- pPhysikalisch~chemische Grundlagenforschung

- Technik fiir Gesundheit, Erndhrung und Umwelt (einschlieBlich
Biologische Anstalt Helgoland)

~ Transport- und Verkehrsechnologien (einschlieBlich Luftfahrtfor-

schungsprojekte), Bauforschung

- FuE flir Rohstoffe und Werkstoffe (einschlie8lich Wasserforschung)

Meeresforschung und Meerestechnik, Polarforschung
~ Elektronik
- Datenverarbeitung

- Humanisierung des Arbeitslebens

- Information und Dokumentation

Techn. Kommunikation, Informationstechnologie

Physikalische und Fertigungs-Technik

Administration

Innovationsfdrderung
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3.5.2. Wissenschaftlich-technische Dienste

Darunter werden Dienstleistungen verstanden, die der Erweiterung des
Wissensbestandes dienen k&énnen, aber das Merkmal besitzen, nicht im-
mer unmittelbar diesem ProzeB kreativer Titigkeit zugeordnet zu sein
Es sind mehr oder weniger Routinetdtigkeiten, die der Sammlung ,
Speicherung und Weitergabe von Informationen dienen und fiir den For-
schungsbereich, aber auch fiir die praktische Anwendung von Bedeutung
sind. Eine detaillierte Liste der Dienstleistungen enthilt die Kode-
liste zur Untergruppe 4.

"Versuchsanstalten" werden klassifikatorisch wie Ressortforschungs-~
anstalten behandelt. Dafiir spricht, daB sie in vielen Fillen - so-
weit das dokumentiert ist -~ in staatlicher Regie stehen.

Patentvergabe wird als juristisches Verfahren aufgefasst und folg-
lich den Sozialwissenschaften zugerechnet. (Im "Statistical year-—
book" der UNESCO werden die Rechts- den Sozialwissenschaften zuge-

ordnet.) "Statistik wird hier im Sinne von Sozialstatistik verstan-
den.

Auf Kongressen findet Informationsaustausch statt, werden neue Kennt-

nisse vermittelt, daher die Klassifizierung unter der Kategorie
"Diffusion von Wissen".

Etatposten mit Formulierungen der Art: "Bekd&mpfung von ..." werden
als Ausgaben flir die medizinisch-technische Versorgung und damit als
Dienstleistungen fiir die Bevdlkerung interpretiert.

Etatposten, die die relativ indifferente Bezeichnung "Arbeiten" tra-

gen, konnen keinem Funktionsbereich eindeutig zugeordnet werden.

"Forderung” auf dem Gebiet der Lebensmitteltechnologie geh&rt zum

Wissensbereich der Ingenieurwissenschaften (vgl. "Statistical year-
book™ der UNESCO).

Erlaubt die Titelangabe eines Etatposten (z.B. "Agrikulturchemische
Versuchsanstalt") keine eindeutige Bestimmung des Wissensbereichs,



so wird diese entsprechend des Zustdndigkeitsbereichs des mittelver-
gebenden Ministeriums getroffen.

Der "Botanische Garten" wird als der Versuchsanstalt zugeh&rig be-
trachtet.

3.5.3. Ausbildung, Lehre, Diffusion

Der Bereich der Verbreitung von Wissen ist vor allem der des terti-
dren Biidungs— und Ausbildungssektors, umfaBt aber auch den Bereich
der Erwachsenenbildung und den der wissenschaftlichen Publikationen.
Diffusion von Wissen wird daneben auch in wissenschaftlichen Gesell~

schaften geleistet.

Nach folgenden Funktionsbereichen wurden die Wissenschaftsausgaben

gegliedert:
KODE UNTERGRUPPE 2: FUNKTIUNSBEKEICHE
40 FORSCHUNG UND ENTWICKLUNG
41 AUSBILDUNG, LEHRE
42 WISSENSCHAFTLICH-TECHNISCHE DIENSTE
43 PORSCHUNG UND WISSENSCHAFTLICH-TECHNISCHE DIENSTE
44 DIFFUSION VON WISSEN
45 SONSTIGE
46 ZUSAMMENFASSUNG VON 41 BIS 45
47 VEKHAELINIS VON 46 ZU 40

AUFTEILUNG DEK_ETATS:
40 (1/3), 41 (2/3) HOCHSCHULEN
40 (1/6), 41 (5/6) HOCHSCHULEN FUEF ...
40 (1/6), 41 (5/6) FACHSCHULEN/FACHHOCHSCHULEN/INGENIEUKSCHULEN/
MUSTKHOCHS CHUL EN/KUNSTHOCHSC BULEN
40 (273), 41 (1/3) AKADEMIEN DEE WISSENSCHAFT
40 (1/6), 41 (5/6) AKADEMIEN FUES ...

_33_

3.6. Disziplinengruppen (Untergruppe 3}

Im Sinne der UNESCO-Kategorienbildung unterscheiden wir zwischen
sechs groBen Bereichen: Naturwissenschaften, Geistes- und Kultur-
wissenschaften, Sozialwissenschaften, Ingenieurwissenschaften,
Medizin und Agrarwissenschaften. Institutionell sind diese Diszi-
plinen nicht ohne grdBeren Aufwand auszumachen, so daB die Resi-
dualgrdse "iibergreifend oder unbekannt" erhebliche Summen umfa8t
(so z.B. alle Hochschulen und Akademien mit mehreren Disziplinen).

KODE UNTEKGRUPPE 3: DISZIPLINENGERUPPEN
50 NATURWISSENSCHAFTEN
51 GEISTES~- UND KULTURWISSENSCHAFTIEN
52 SOZIALWISSENSCHAFTEN
53 INGENIEURWISSENSCHAFTEN
54 MEDIZIN, D.H.: HUMANMELIZIN
55 AGRARWISSENSCHAFTEN (INKL. VETIERINAERMEDIZIN)
56 UEBERGREIFEND ODEK UNBEKANNT (ENTHAELT U.A. DIs

ETATS DEB WISSENSCHAFTLICHEN AKADEUIEN)

3.7. Wissenschaftliche Aktivitdten (Untergruppe 4)

Zu wissenschaftlichen Aktivit#dten werden Forschung und Entwicklung,
Ausbildung und Lehre, wissenschaftlich-technische Dienste sowie sol-
che Tdtigkeiten gerechnet, die zum gesellschaftlichen Bereich der
Wissenschaft gehdren, also wissenschaftliche Gesellschaften, Vereine,
Kongresse etc. sowie wissenschaftspolitische Organisationen, die
iiber die Richtung und Breite wissenschaftlicher Arbeit (mit) ent~

scheiden.
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410
420
430

440
441
442

443

444

445

446
447

450

455
460
470

480
490

UNTEBGHUPPE 4: WISSENSCHAPTLICHE AKTIVITAETEN

AKADEMIEN, HOCHSCHULEN, KAISER-wILHELM-INSTITUTE, EXPEDITLIUNEN, AUSGRABUMGEN,

ABLEIEBEBEYEEEEE'INSTlTUT DEULSCHES INSTITUT PUEK ..., FOEKDEWUNG VON WISSENSCHAPTLICHEN ARBEITLS, UFG,

HAX-PLANCR- INSTITUTE ETC.)
ANGEMANDTE_PORSCHUNG (ANSTALTEN FUEK ..., INSTITUTE FUER GRUSSFORSCHUNGSEINGICHTUNGEN ... LTC.)

EXPERIMENTELLE_ENIMICKLUNG (VEESUCHSANSTALTEN ETC,)

Aggg;_gggg‘ LEHEE, DIFFUSION (PUBLIKATION), (KONSULAR-)AKADEMIEN, MEDIZINSCHULEN, SEMINAKE FUER ..., LEHHANSTALTEN

UEE +.., AUSBILDUNG VON ..., hERAUSGABE VON ... ETC,

WISSENSCHAFTLICH-TECHNOLOGISCHE DIENSTE ALLGEMEIN (200LUGISCHE STATION, ZENTRALSTELLE FUER ..., OBSEBVATORIUN,
HYDHOGKAPAISCHES BUERU, ERKICHTUNG DER SEEWAKTE ETC.)
~SURVEYS OND DATENEWHEBUNGEN (OBSERVATOEIEN, ERSCHLIESSUNG VON ..., NAUTISCH-METLOROLUGLSCHE INSTITUTE, ERDMESSUNG,

PROSPEKTIONEN BIC.)
~DOKUMENTATION UND IH*ORHATlON VOENEHMLICH FUER DEN WISSENSCHAFTS-BEEKEICH (MISSENSCHAFTLICHE OUECHEREIEN,

WISSENSCHAFTLICHE ARCHIVE, KRERAUSGABE VON (MONUMENTA), SAMMLUNGEN VON UEKUNDEN ETC.)

—HISSENSCHAFTLICH—TECHNISCHE MUSEEN, ZOOLOGISCHE UND oOTANISCHE GAERTEN, -ANTEOPOLOGISCHE, AKCHAEUOLOG1SCHE, GEOLOGISCHE
SAMBLUNGEN ETC.)

~STANDABDISIERUNG, KONTKOLLE, TESTEN (¢KUEFEN, MESSEN, ERDAESSUNG, MASSE UND GEWICHTE, EICHUWESEN, PRUEFUNG VON ...,
TECHNISCHE KOMMISSION VON ,,., NORMALEICHUNGSKOMMISSIUN ETC.)

~ALLGEMEINE DEMOGRAPHISCHE, SOZIO-ULKONOMISCHZ UND KULTUbELLE DATENERHEBUNG, -EEMITTLUNG UND ~RUFBEREITUNG
(STATISTISCHE AEMTER, GLESUNDHEITSAEMTER, VETEKINAERWESEN, GFSUNDHLITSHESEN, KLINIKEN ETC,.),

HUMAN- ODER GEISTZSWISSENSCHAFTLICHE DATEN
~WISSENSCHAFTLICH-TECHNOLOGISCHE BExATUNG UND INFORMATION VORNEMMLICH FUER DEN NICHT-WISSENSCHAFTLICHEN BEKEICH

(PATENTE, GUTACHIZN, LIZENZEN, SACHVERSTAENDIGE, PATENTAEMTEE ETC.)
-PUBLIKATION, PERIODIKA (HEBRSTELLUNG)

GESELLSCHAFTLICHER BEKELCH DEx WISSENSCHAFT (KONGRESSE, KUNST, INTEENATIONALE BEZIEHUNGEN, WISSEHSCHAFTS-pPOLITISCHE,
WISSENSCHAFTLICH-GESELLSCHAFTLICHE VEKREINE ETC.)
WISSENSCHAFIS-POLATISCHER BEREICH (BUKEAUD PUER ..., KOMMISSION FUER ..., BAET<, KEKTOKENKONFERENZ, ETC.)

KESIDU3ALGROESSE; NICHT KLASSIF1Z1ERBAK, UNABHAENGIG VON Dch ART DER INSTITUT1ON, VON ART DES 24 ECKS, VOM INHALT
(ALLGEWEINZ WISSENSCHAPTLICHE ZWECKE, FOEBEDEKUNG VON WISSENSCHAFT, WISSENSCHAPTLICHE UNTERNEUMUNGEN, STIFTUNGEN ETC,)

ZUSAMBMENFASSUNG VON 430 BIS 460
ZUSAMMNENFASSONG VON 400 B1S 420
VERHAELTNIS VON 470 20 480

AUFTEILUNG DEh ETATS;

400 (1/3), 430 (2/3) HOCHSCHULEN
400 (1/6), 430 (5/6) HOCHSCHULEN FUEE ...

400 (1/6), 430 (S/5) FACHSCHULEN/FACRHOCHSCHULEN/INGENIEURSCHULER/HUSIKHOCHSCHULEN/KUNSTHOCHS CHULEN
400 (2/3), 430 (1/3) AKADEMIEN DER WISSENSCHAFT ’

400 (1/6), 430 (5/6) AKADCMIEN FUER ...

I
W
w

|
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3.8. Wissenschaftsziele (Untergruppe 5)

Auf einer mehr theoretisch-analytischen Ebene lassen sich zwei groBe
Zielbereiche unterscheiden, die sich in unterschiedlicher Differen-

zierung in allen Klassifikationsschemata niederschlagen:

a) Im engeren Sinne verfolgt wissenschaftliche Arbeit das Ziel, ge-
sichertes Wissen zu erweitern. Hierzu wurden spezialisierte Fach-
bereiche (Objektbereiche) und Methoden (Forschungsinstrumente)
entwickelt.

Die "Klassiker" der Wissenschaftsforschung11) haben als Ziel-
grdBen wissenschaftlicher Arbeit wertneutrale und inhaltlich un-
spezifische Zielgr&Ben wie die Erweiterung gesicherten Wissens
(Merton) oder das Streben, "die uns umgebende Wirklichkeit des
Lebens in ihrer Eigenart (zu) verstehen" (M. Weber), oder die Su-
che nach Verstdndnis der Natur (Toulmin) oder den Tausch wissen-
schaftlicher Leistung gegen Reputation (Storer) formuliert. Wel-
ches Wissen, welches Verstdndnis, welche Leistung bleibt unbe-
stimmt.

Sieht man einmal von den sozialen Zielvorgaben der Austauschtheo-
rie ab, so 148t sich Erkenntnis und Verstehen von Natur und Mensch
als allgemeines Ziel des wissenschaftlichen Prozesses formulieren.
Die Ergebnisse des wissenschaftlichen Erkenntnisprozesses sind in
schriftlichen Dokumenten (Publikationen, Zeitschriften, Biichern
etc.) niedergelegt und k&nnen durch die einfache Zahl der Bei-
trdge (quantitativer Aspekt) erfasst und mittels des Zitatenindex

gewichtet und bewertet werden (qualitativer Aspekt)12).

Die Zahl wissenschaftlicher Beitr&ge in Fachzeitschriften wird oft
als Indikator filir den Wissenszuwachs gew#hlt, wobei unterstellt
wird, daB zwischen dem Umfang und der Qualitit ein positiver 2Zu-
sammenhang besteht. Einzeluntersuchungen von Derek de Solla Price,
Harriet Zuckermann, Robert Merton u.a. haben einen solchen Zusam-
menhang nachweisen kdnnen. Dabei mu8 allerdings beriicksichtigt
werden, daB diese Ergebnisse immer nur auf ganz bestimmte Unter-
suchungseinheiten (Nobelpreistrdger, Fachgebiet u.a.) beschrinkt
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sind, also nicht ohne weiteres verallgemeinert werden dirfen.

b) Das Sozialsystem Wissenschaft ist eingebettet in das umfassen-
dere sozialpolitische System und gerdt von hier aus in ein Ge-
flecht von Interessen, die auf die Verwertung von Arbeitsergeb-
nissen zielen (Finalisierung) und teleologisch motiviert sind.
Die Nutzung von Wissen kann dazu beitragen
- die wirtschaftliche Wirkungskraft eines Landes zu erhdhen
- die milit&drische Sicherheit (St&drke) zu gewdhrleisten
- die politische Geltung gegeniiber anderen Nationen zu erweitern.

Welche gesellschaftlichen Bediirfnisse durch Vergabe von For-
schungsmitteln in einer je historischen Situation befriedigt wer-
den, ergibt die Analyse von Forschungsprogrammen, die sich eine
Regierung vorgenommen bzw. realisiert hat. Die Verwirklichung
solcher Forschungsprogramme kommt u.a. auch in der staatlichen
Ressourcenallokation zum Ausdruck.

Filr die Zwecke dieses historischen Handbuchs wurde ein 12-Punkte
Kategoriengschema zu Zielen wissenschaftlicher Tdtigkeit entwickelt,

das soweit wie m&glich mit der Schemata der UNESCO13)
14)

und der Euro-
pédischen Gemeinschaften zu Forschungs- und Technologiezielen har-
monisiert wurde. Das Ubersichtsschema (Schema 3) zeigt Unterschiede
und Gemeinsamkeiten der Kategorienbildungen. Ein erster wichtiger
Unterschied ist der, daB sich die UNESCO- und EG-Zielklassifikationen
auf Forschung und Entwicklung nur beziehen, wdhrend das Handbuch alle
wissenschaftlichen Aktivitdten umfaBt. So kommt es, daB der Zielkata-
log des Handbuchs Kategorien umfaB8t wie Kultur, Geschichte etc., die
zwar 2zu wissenschaftlichen, nicht aber notwendigerweise zu FuE-THtig-
keiten gerechnet werden kénnen. Im ilibrigen haben die genannten Orga-
nisationen ihren Zielkatalog stdindig ver&dndert und im allgemeinen er-
weltert. Auch weichen die Zielgruppen anderer Organisationen wie der
OECD15)oder des amerikanischen "Nationalen Forschungsrates" (National

Science Foundation)16) z.T. erheblich davon ab.



Synoptischer Vergleich der Zielgruppen

Schema 3

W
(<]

Datenhandbuch

-Erforschung und Nutzung der physi-

kalischen Umwelt (Erde, Meere,

Atmosphére, Weltraum)

‘Entwicklung von Landwirtschaft, Forsten

und Fischerei

-Energiegewinnung, ~verbreitung etc.

~Transport und Kommunikation

-Soziale Entwicklung und andere sozio-

Skonomische Dienste

-Schutz der Umwelt

allgemeine

FErweiterung des Wissens,

Forschungsférderung

~Kultur, Geschichte, Kunst, Sprache,

Musik etc.

-Verteidigung, Militér

- Andere

EG

- Forschung und Nutzung der irdischen

Umwelt
- Weltraumforschung und Nutzung

-Landwirtschaftliche Produktivitit

und Technologie

-Industrielle Produktivit&t u.Technologie-Industrieentwicklung, Handel u.Gewerbe

-Erzeugung, Verteilung und rationelle

Nutzung von Energie

-Schutz u.Férderung d.menschl.Gesundheit FGesundheit {(Schutz u.Férderung)

-Probleme des Zusammenlebens in der

Gesellschaft

-Gestaltung der menschlichen Umwelt

-Allgemeine Forschungsférderung

in Probleme des Zusammenlebens

in der Gesellschaft

~2.T.

-verteidigung

UNESCO

Erforschung der Erde, der Meere

und der Atmosphére

1.

2. Entwicklung von Land-, Forst-

wirtschaft und Fischerei

3. Foérderung 4.industriellen Entwicklung

4. Erzeugung, Speicherung und Ver-

teilung von Energie

5. Entwicklung des Transport- und

Kommunikationswesens

Entwickl.d.Gesundheitsdienste

6.

Soziale Entwicklung und andere
sozio-&konomische Dienste

7.

Schutz der Umwelt

8.

9. Generelle Fdorderung des Wissens

10. z.T. Entwicklung des Bildungswesens

11. verteidigung

12.

Andere Ziele

tatistigues relatives 4 la science et d la technologie. Paris 1977

Guide pour la collecte des données s

:  UNESCO

Quellen

In einer neueren Publikation ist der 12 Punkte-Katalog auf 13 erweitert ("Ziviler Luftraum").

Vgl. UNESCO/NS/Rou/419/Def. Paris 1980.

Eurostat/200/75/1

Systematik zur Analyse und zum Vergleich der wissenschaftlichen Programme und Haushalte

EG

(NABS) Fassung 1975 , bzw.

Offentliche Aufwendungen fir Foschung und Entwicklung 1978.

Eurostat 1970 - 1978

Der Bundesbericht IV betont, daB die Forschungspolitik sowohl die
"Leistungsfihigkeit der Wissenschafi" fordere, als auch durch "plan-
volles Setzen von Schwerpunkten die Wissenschaftspolitik am gesell-

7 Dies war aber schon immer so

schaftlichen Bedarf" orientiere.
seit der Errichtung des Bundesforschungsministeriums. Kritiker der

Wissenschaftspolitik des Bundes schlieBen aus der wohl zutreffenden
Feststellung, daB die Wissenschaftspolitik "aus einer Anzahl inhalt-
lich verschiedener, untereinander unverbunden erscheinender, in sich

18)

oft heterogener Teilprogramme besteht” dennoch daraus, daB sie

"die Skonomischen Strukturen und Kapitalverwertungsbedingungen im ge-

genwdrtigen Stadium des Kapitalismus"19)

zugeschnitten oder genauer
auf die "spezifische Selbstverwaltung weniger GroBkonzerne unter Zu-
hilfenahme der staatlichen Administration"zo) ausgerichtet ist. Si-
cherlich gehen auch die Interessen der Wirtschaft in die Zielbestim-
mung der Foschungspolitik ein; zu fragen ist nur, ob diese Interessen
autonom bestimmt sind und wieweit sie gesellschaftliche Bedlirnisse
befriedigen. Das scheinbare Chaos heterogener Teilprogramme kann nidm-
lich ebenso Ausdruck gesellschaftlicher Bedarfsstrategie wie des Pro-

fitinteresses sein.

Im Bundesbericht V sind drei groBe forschungspolitische 2iele ge-
nannt:

(1) die Leistungs- und Wettbewerbsfdhigkeit der Wirtschaft zu er-
halten und auszubauen

(2) die Lebens~ und Arbeitsbedingungen der Bilirger zu verbessern
und

(3) die wissenschaftliche Leistungsfdhigkeit zu steigern.
Der Bundesbericht Forschung VI fiigt zwei weitere hinzu:

(4) die Ressourcen zu schonen und die natilirlichen Lebensvoraus-
setzungen zu erhalten und

(5) die Verbesserung der Kenntnisse {iber Chancen und Risiken von
Technologien.

Eine andere nationale Institution, die National Science Foundation
in den USA, geht von sieben Zielbereichen aus: 1. Verteidigungs-
forschung, 2. Weltraumforschung, 3. Kernenergie, 4. wirtschaftliche
Entwicklung, 5. Gesundheitswesen, 6. gesellschaftliche (kommunale}
Aufgaben und 7. Beitrag zum wissenschaftlichen Fortschritt.
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In der Forschungs- und Technologiepolitik der Europdischen Gemein-
schaft ist man auf den verschiedenen Gipfelkonferenzen in Den Haag
(1969), Paris (1972) und Kopenhagen (1973) iiber generell gehaltene
Absichtserkldrungen nicht hinausgekommen21). Uber den nuklearen Be-
reich hinausreichende europ&dische wissenschaftlich-technologische
Programme sind bisher nicht zustande gekommen. Im Vordergrund der
tberlegungen standen Bemilhungen zu einer Politik der Koordination
im Bereich industrieller Forschung und Entwicklung. Ausgeklammert
wurden Fragen der Grundlagenforschung und der wissenschaftlich-tech-
nischen Infrastruktur.

Die Organisation der westlichen Industriestaaten, die OECD, schligt
vier Zielgruppen vor:

1. Militdrische Ziele: Stdrkung des Verteidigungspotentials

27 Ukonomische Ziele: Erhaltung oder Erweiterung der wirtschaftlichen
Potenz

3. Wohlfahrtsziele: Verbesserung der physischen, sozialen und kul~
turellen Umgebung des Menschen

4. Wissenschaftliche Ziele: F6rderung des Fortschritts in den Wissen~
schaften als eine wiinschenswerte kulturelle Manifestation.

Diese Zieleinteilung hat XZhnlichkeit mit dem Dreierschema von mili-
tdrischen, wirtschaftlichen und generellen Zielen, das in der Arbeit
"Zur Entwicklung der Wissenschaftspolitik in Deutschland 1850 - 1914"

zur Analyse der Finanzierung verwendet wurde.

Die Ziele und Aufgaben der Wissenschafts~ und Technologiepolitik wur-
den im Welt-Aktions-Plan der Vereinten Nationen von 1971 allgemein so
beschrieben, daB die Verantwortlichen der nationalen Wissenschaftspo-
litik sich mit all den Fragen beschiftigen miissen, die aus der engen
Beziehung von Wissenschaft und Regierung resultieren, insbesondere
mit Fragen wie:

a) Regierungsstruktur auf dem Gebiet wissenschaftspolitischer Ent-
scheidungsfindung

b) Wissenschaftliche und technische Infrastruktur des Landes

:} Soziale Belange des Wissenschaftssystems (inkiusive der wissen-
rchaftlichen Ausbildung, der Beschiftigung und beruflichen Karri-

eren, der akademischen Freiheit und Schaffung giinstiger Bedingung

fiir Kreativitéat)

d) Schaffung und Fdrderung hoher wissenschaftlicher und technologi-

scher Standards

e) Zuteilung personeller und finanzieller Ressourcen fiir Forschung,
experimentelle Entwicklung und damit zusammenhingende wissen-

schaftliche Aktivitdten

f) Nationales Netzwerk Sffentlicher wissenschaftlicher und technolo-

gischer Dienstleistungen
g) Nationale Wissenschaftsprogramme
h) Internationale und regionale Zusammenarbeit

i) Diejenigen wissenschaftlichen und technologischen Aktivit&dten zu
identifizieren, die zur Bkonomischen und sozialen Entwicklung des

Landes genutzt werden k&nnen
j) Fdrderung von Innovationsprozessen und deren Verbreitung

k) Rulturelle, soziale und Umwelt-Folgewirkung von Innovationen

i) Einleitung von gesetzlichen MaBnahmen, die durch die Anwendung
wissenschaftlicher Erkenntnisse und Erfindungen notwendig wer-
22)
den .

Unsere Gliederung der Wissenschaftsziele sieht folgende Gruppen-
bildungen vor:

KODE UNTERGRUPPE 5: ZIELE

600 ERPORSCHUNG _UND_NUTZUNG DER_PHISIKALISCHEN UHWELT
601 -ERFORSCHUNG UND NUTZUNG DER ERDE
602 -ERFORSCHUNG UND NUTZUNG DER MEEKE
603  ~-ERFORSCHUNG UND NUTZUNG DER ATMOSPHAERE
604 ~-ERFORSCHUNG UND NUTZUN¢ DES WELTRAUMS

610 ENTWICKLUNG YON LANDSIETSCHAET, FORSTEN UMD PISCHEHEL
«LANDNIRTSCHAFTLICHE ANBAUMLTHODEN UND TECHNOLOGIEN
=-KLIMA- UND BODENSTUDIEN
-BEWAESSERUNGSSYSTEME
-PORSCHUNGEN UEBER TIEKISCHE PRODUKTE
~FORSCHUNGEN UEBEE PPLANZLICHE PEODUKTE

620 INDUSTRIEEMTWICKLUNG, HAND
~HANDELSHOCHSCHULEN, WIKRTSCHAFTSFACHSCHULEN

=~GEWERBEAKADEMIEN
~GRONDSTOFFINDUSTRIE, BERGBAU
~INGENIEURSCHULEN, STAATSTECHNIKUA
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640
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ENERGIEGEWINNUNG, -VEEBEELTUNG ETC.
TEANSPORT UND_KOMMUNIKATION

-VERKEHR (AUTO, FLUGZEUGE, SCHIENENVERKEHR ETC.)
~-TELFFON, TLLEX, POST

-TECHNIK DER DATENUEBEEMITTLUNG

~LUPTSCHIFFAHRT

GESUNDHEIT (SCHUTZ UND FOLEDERUNG)
-MENSCHLICHE UND TIERISCHE GESUNDHEIT
-EENAEHEUNG (IN BEZUG AUF VERBRAUCHER)
~VETERINAEKWESEN

~GESUNDHEITSAEMTER
~LEBENSMITTELUNTEKSUCHUNGSANSTALTEN
~ANGEWANDTE MEDIZINISCHE FORSCHUNG
~UMWELTBELAESTIGUNG (IN BEZUG AUF MENSCHEN)

SOZIALE_ENTWICKLUNG UND_ANDEEE SO0ZI0-QEKONOMISCHE DIENSTE

-ALLGEMEINE STATISTIK (DATEN), STATLSTISCHE AEMTER

~SOZIALE BEZIEHUNGEN, SOZIALWISSENSCHAFTLICHE POESCHUNG

-SYSTEMFORSCHUNG UND =ANALYSE

-POLITISCHE APPARATE (VEsWALTUNG, STEUERUNG ETC.)

-POLITISCHE BEZIEHUNGEN (NATIONAL WIE INTERNATIONAL)

-POLITISCHE BILDUNG, BILDUNG ALLGEMEIN

~JURISTEREI, RECHTSPFLEGE ETC,

-FOERDERUNG VON STUDENTEN, GRADUIERTEN ETC,

-ARBEITSBEZIEHUNGEN

-PRIEDENS- UND KONFLIKTFORSCHUNG

~WISSENSCHAPTS-POLITISCHE OEGANISATIONEN (NATIONAL OND INTERNATIONAL;
INTEGNATIONALEE AUSTAUSCH)

~GESELLSCHAPTLICHE BE2IEHUNGEN DEE WISSENSCHAFT (VEREINE,
GESELLSCHAFTEN ETC.)

SCHUTZ DER UMNELT

~RAUNPLANUNG, OEKOLOGIE

-ERHALTUNG VON KLIMA, BODEN, KULTUREN

ERWEITERUNG DES WISSENS, ALLGENEINE PORSCHUNGSPOERDERUNG

-~PERTIAERER BILDUNGSSEKTOR

-HOCHSCHULEN, FACHHOCHSCHULEN, INGENIEUBSCHULEN, PAEDAGOGISCHE HOCHSCH
«~AKADEMIEN

=~MAX-PLANCK-INSTITUTE (FRUEHER KAISER-WILHEN-GESELLSCHAFT)
~FOERDERGESELLSCHAFTEN DER WISSENSCHAFT (STIFTUNGEN, DFG, VW U.A.)
-ALLGEHE;NE GHUNDLAGENPURSCHUNG OHNE BESTIMMTES AUSSERWISSENSCHAFTLI
CHES  ZIEL

KULIUB, GHSCHICHTE, KUNST, SPRACHE, KUSIK ETC.

-MUSEEN
-AKADEMIEN DER BILDENDEN KUENSTE ETC.

~-DENKNALSCHUTZ

-NATIONALE GESCHICHTE, INTERNATIONALE KULTUR, GESCHICHTE
-SPORT :

EE
~WISSENSCHAFTLICHE PRUEPUNGSAEMTER, -AUSSCHUESSE
~WISSENSCHAFTLICHE KEISEN
~FINANZIELLE FOERDERUNG .
~ALLGEMEINE ZWECKE, NICHT SPEZIFISCH, CHARAKTER GRUNDLAGENPORSCHUNG
ZWNEIPELHAFT

~YERQEFFENTLICHUNGEN
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3.9. National - International (Untergruppe 6)

Wissenschaftliche Tédtigkeit hat in Organisation und Ausrichtung eine
rdumlich~territoriale Dimension: der Nationalstaatsgedanke hat auch
die Wissenschaft auf Problem- und Interessenfelder gelenkt, die mit
der eigenen Geschichte und Vorgeschichte verbunden sind und im Zuge
der nationalen Staatenbildung (nation-building) groBe Bedeutung er-
langt haben.

Die internationalen Dimensionen sind insbesondere im Zuge der Inter-
nationalisierung der Wissenschaftsorganisationen und der Entdeckung,
Kolonisierung und Entwicklung von Ldndern auBerhalb Europas wichtiger
geworden. Es ist daher interessant, in welchem MaBe Forschung und
Lehre entweder in Deutschland oder im Ausland iber ausldndische The-
men betrieben bzw. in welchem AusmaB8 Themen der eigenen nationalen
Geschichte, Identitdt und Entwicklung behandelt worden sind. Ent-
sprechend der Kompetenzverteilung zwischen politischer Zentrale und
den Gliederk&rperschaften sind wissenschaftliche Arbeiten mit inter-

nationalem Charakter vor allem vom Reich bzw. Bund gefdrdert worden.

Entsprechend dem Analyse-Modell zum nationalen Wissenschaftssystem
lassen sich die wissenschaftlichen bzw. wissenschaftspolitischen
AuBenbeziehungen von Staaten und iibernationalen Institutionen in ei-
ner Sechs-Felder-Matrix (vgl. Schema 4) darstellen: vom national-
staatlichen Gesichtspunkt aus 1l4Bt sich das nach auBen gerichtete
oder von auBen beeinfluBte System nach Strukturen, Instrumenten und
Zielen gliedern und auf die Dimension Wissenschaftspolitik sowie awf

das Sozial- und Wissenssystem der Wissenschaft beziehen.

Fiir die Finanzanalyse von Bedeutung sind insbesondere die von staat-
licher Seite gefdrderten internationalen wissenschaftspolitischen
aber auch sozialen Interaktionen: internationale Kongresse, For-
schungsprojekte (Expeditionen, Ausgrabungen etc.), Beteiligung an in-
ternationalen wissenschaftlichen oder wissenschaftspolitischen Orga-
nisationen und Institutionen. Eher auf nationale Bediirfnisse und Be-
strebungen sind gerichtet Projekte zur Erforschung der eigenen Ge-
schichte, Tradition etc., aber auch (wenn auch nur in geringerem MaBe)
wissenschaftliche Aktivitdten, die sich, sei es im Inland, sei es im

Ausland, auf andere Kulturen beziehen.
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Lizenzbilanz, Patentbilanz

Schema 4: Das internationale Wissenschaftssystem
(AuBenbeziehungen)
Strukturindikatoren Instrumentindikatoren Zielindikatoren
Internationale Interaktionen natio-] Bedeutung der Wissenschaftsausga- | Relativ beste Position zu ver-
naler Regierungen auf dem Gebiet ben im inernationalen Vergleich gleichbaren Staaten ({(Interna-
von Wissenschaft u. Technologie . . . . tionaler Konkurrenzvergleich),
. Bestimmung {ber nationale vs in- |/, o " ticnale Zusammenarbeit
g Internationale Konkurrenz bzw. ternationale Kooperation, inter-
@ s Kooperation nation.Vertrége, Wissenschafts- Moderne Technologie als Instru-
% g %4 Supranationale Integration abkommen ment der Entwicklung
a8 ] (Internationale Organisationen) Férderung v.Programmen, Projekten,| Regionale Integration
5% 9 g Konferenzen, Expeditionen etc. Austauschbeziehungen z.B. Techno-
- el logie gegeh Rohstoffe
<A} —
é g Interaktionsindikatoren Ausgaben (absolut u.relativ be- Erste Atomkernspaltung, erster
% § § Laufende Wissenschafts- und gzzz?k:EinB?P{ Nittonalesezuigété Mond- bzw. Marsflug etc.
%9 I Kulturabkommen g7 im intern. gieie Regionale oder internationale Ver-
o w g Internat. Wissenschaftsabkommen einigung, Organisation
sl
'é 2 Schwellenwerte f. einzelne Wissenr
H schafts~u.Technologiebereiche
Position im Weltwissenschafts- Verfiigbare Ressourcen (Personal, Internationale Anerkennung, Koope-
system, Soziale Interaktionen zw. Finanzen) ration, Zusammenarbeit, Meinungs-
Lindern, GrdBe und Ausrichtung des . ) austausch
o Sozialsystems, Internationale Internatlorllale oder regionale zu- ; ;
E g Beachtung sammenarbeit zwischen Wissen- Internati Forschungsorganisation
B3 £l oo schaftlern
[} o Fps] Verwaltung des gemeinsamen Erxbes
E § é §‘ der Menschheit
% § § E é gizizzgigtzissenschaftllcher
cwnl w
§§ 8 :::ien:;::ftléc?‘; Gesellschaften: Bilaterale oder multilaterale Positionen in internationalen
f.}E b 5 na]_e;, M 1" rd. e.J.m :..nternatlo— Wissenschaftsabkommen zwischen wissenschaftlichen Vereinigungen
bl [ “ gleich, Mitgliedschaft Selbstverwaltungsorganen L . o
saota S von husldndern in nationalen . Positionen in ausléndischen wis-
m L 3 Gesellschaften Internationale Kongresse, Konfe- senschaftlichen Vereinigungen
© N o] renzen
a 3 g Anteil: Wissenschaftler pro
= 10 000 Bevdlkerung
Wissenschafts- bzw. Forschungs-
und Entwicklungsausgaben an Ge-~
a samt, Kommunikationsnetze, Fre-
. 3 quenz an internationalen Kon-
g o 8 gressen, Internationaler Stu-
g.s ﬂ denten- und Hochschullehreraus-—
ﬂ g g tausch, Positionen in auslan-
g (s ¢ k| dischen Gesellschaften oder
- g & internationalen wissenschaft-
EB Al lichen Organisationen
L d
lﬁ Q f_,’ Wissenschaftliche Leistungen Methodologische Ressourcen im Erzielte wissenschaftliche und
_‘:“ ‘é 2| im internationalen Vergleich Vergleich technologische Leistungen:
0 & E Beitrige zum wissenschaftlichen
g 5 B und technologischen Fortschritt
@
B Anteil an Beitrdgen (in Fach- Erzielte wissenschaftliche
° zeitschriften) nach Land und Leistungen: Publikationen, Ent-
g 5 Disziplin deckungen, Zitate
5 z 5 Anteil der Zitate, die sich Zitatenindex im Vergleich (Exr-
g a g auf auslandische Literatur zielte Anteile an Zitaten:
] & 1 beziehen publikationsanteile)
E E E Technologische Leistungen ' Erzielte technologische Lei-
@ = 5 stungen: Lizenz- bzw. Patent-
3

bilanz,
geschwindigkeiten

Inventionen, Umsetzungs

Sy
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Sei ihren Anfdngen war die Wissenschaft in Europa international.
Erst mit dem sich entwickelnden Nationalismus des 18. und vor allem
des 19. Jahrhunderts gewann das nationale Bezugssystem an Bedeutung.
Untersuchungen iiber Teilgebiete der Wissenschaft (wie Hochenergie-
physik, Mathematik) zeigen, daB heute in den meisten naturwissen-
schaftlichen Fdchern ein internationales formales wie informales

zentriert auf die USA, einige europdische L&n-

23)

Kommunikationsnetz,
der und Japan, existiert . Die Dritte Welt und periphere L&nder
der Industriemetropolen sind, wenn {iberhaupt, nur in Ausnahmen in
das internationale Wissenschaftssystem integriert. Das Wissenschafts-—
system ist analog zum internationalen Herrschaftssystem durch Zen-
trum und Peripherie, durch ein abgestuftes, hierarchisches System

von Grofi-, mittleren und kleineren Michten charakterisiert.

Diese Verteilungsmatrix muB nicht notwendigerweise nach wissen-
schaftlichen Standards gebildet sein, vielmehr wirken sich tradi-
tionelle Bindungen zwischen Nationen, sprachliche und ethnische Ge-
meinsamkeiten auf die Ausrichtung des einen auf ein anderes Land
aus. Insbesondere haben frilhere Kolonialsysteme durch Ubernahme kul-
tureller Muster Beziehungen geschaffen, die auch die wissenschaft-

liche Orientierung bestimmen.

Kultur— und Wissenschaftsabkommen bilden im allgemeinen einen un-
verzichtbaren, weil wenig verpflichtenden Bestandteil internatio-
naler Vertrdge. Studenten- und Wissenschaftleraustausch ist oft die
Vorstufe fiir die Aufnahme kooperativer Beziehungen zwischen zwei
Staaten. Weitergehende Wissenschaftsabkommen wie etwa gemeinsame
Projekte oder die Lieferung hochtechnologischer Giiter werden durch
das Technologie- und Wissenschaftsgefdlle geprdgt und bestimmen die

gegenseitigen politischen Beziehungen entscheidend mit.

Im einzelnen sieht unsere Gliederung folgende Kategorien vor:
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.

NATLGNAL - INTEZLNA
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Anmerkungen und Quellennachweis

Frank R. Pfetsch: Zur Entwicklung der Wissenschaftspolitik in
Deutschland 1850 - 1914. (Duncker & Humblot), Berlin 1974.

Frank R. Pfetsch (Hrsg.): Innovationsforschung als multidiszi-
plindre Aufgabe (Vandenhoeck & Ruprecht), G&ttingen 1975.

Vgl. UNESCO. Statistical Survey of Scientific and Technological
Activities, Appendix, Paris 1971 (DAS/SPR/70 73). Wissenschaft-
liche Gesellschaften sind allerdings nicht getrennt gefiihrt.

Vgl. Reinhard Riese: Die deutsche Hochschulfrequenz 1871 - 1914
in sozialgeschichtlicher Sicht. (MA), Heidelberg 1968.

Vgl. Frank R. Pfetsch: Zur Entwicklung der Wissenschaftspolitik
in Deutschland (Duncker & Humblot), Berlin 1974, S.166 ff.

Vgl. UNESCO. The Measurement of Scientific and Technological
Activities. Paris 1969 (ST/S/15).

Vgl. De Scolla Price: Is Technology Historically Independent of
Science? A Study in Statistical Historiography. In: Technical
Culture 6, 1965, p.553-368

und Wolfgang Biichel: Gesellschaftliche Bedingungen der Natur-
wissenschaft. (Beck'sche Schwarze Reihe Bd. 129), Miinchen 1975,
(C.H.Beck), S.81/82.

vgl. R. v. Giszyxki/F. R. Pfetsch: DieGsellschaft deutscher Natur-
forscher und Arzte. Bildung von Sektionen und Abspaltung von
Gesellschaften. In: F. R. Pfetsch (Hrsg.): Innovationsforschung
als multidisziplindre Aufgabe. (Vandenhoeck & Ruprecht),
Gottingen 1975, S.101 ff.

R. v.. Giszycki: The Associations for the Advancement of Science.
In: Zeitschrift fiir Soziologie. Jg.8, Heft 1, Januar 1979,

S.28 ff.

Statistisches Bundesamt: Rechnungsergebnisse der &ffentlichen
Haushalte fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur, Fachserie Fi&-
nanzen und Steuern 1975, (Kohlhammer), Stuttgart und Mainz 1978.

: Oehler: Ausbildungskapazitit, B4d. I., 1976
b: Infratest-Reprédsentativ-Befragung 1974
c: HIS-Studie Labor-Nutzung, 1976, S$.79
d: Studie Wirt-Pfeifer 1971
e) HIS 1971 Chemie

11)

12)
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Robert K. Merton: Studies in the Socioclogy of Science. In:
Social Theory and Social Structure. (Glencoe, I11.), 1957.
Ders.: The Sociology of Science. Chicago/London (The Univ.

of Chicago Press) 1973.

Stephen Toulmin: Foresight and Understanding. London
(Hutchinson) 1961. Deutsch: Voraussicht und Verstehen. Ein
Versuch iiber die Ziele der Wissenschaft. Frankfurt (Ed. Suhr-
kamp) 1968.

Ders.: Conceptual Revolutions in Science. In: Boston Studies
in. the Philosophy of Science. Vol.3, p.331-347.

Max Weber: Gesammelte Aufs&dtze zur Wissenschaftslehre. Tiibingen
1968%, S.170 £f.

Zur Diskussion

G. Nigel, Gilbert and Steve Woolgas: The Quantitative Study of
Science. In: Science Studies, Vol.4 (1974), pp.279~-294.

Henry Menard: Science: Growth and Change, Cambridge (Harvard
Univ. Press) 197t.

Derek J. de Solla Price: Little Science, Big Science. N.Y.
(Columbia Univ. Press) 1963.

Ders.: Nations can Publish or Perish. In: International Science
and Technology. N.Y. Okt. 1967.

Untersuchungen haben einen engen Zusammenhang zwischen quanti-
tativem und qualitativem Output festgestellt:

Vgl. St. Cole and Jon. Cole: Scientific Output and Recognition:
A Study in the Operation of the Reward System in Science. 1In:
American Sociological Review 32 (June 1967), p.377-390.

Ders.: Social Stratification in Science. Chicago/London (The
Univ. of Chicago Press) 1973.

Harriet A. Zuckermann: Scientific Elites. Studies of Nobel
Laureates in the US. Chicago/London (The Univ. of Chicago Press)
1975.

Harriet A. Zuckermann and Robert K. Merton: Patterns of Eva-
luation in Science. Institutionalization, Structure and Func-
tions of the Referee System. In: Minerva January 1971,
PpP.66-100.
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Siehe: Citation Analysis as a Tool in Journal Evaluation. In:
Science Vol.178 (1972), pp.471-478.

UNESCO: Guide pour la collecte des données statistiques rela-
tives 4 la science et & la technologie Paris 1977, ST-77/WS/4
bzw. UNESCO: An Introduction to Policy Analysis in Science and

Technology. Paris 1979.

EG: Eurostat: Offentliche Aufwendungen fir Forschung und Ent-
wicklung 13879 bzw.

EG: Systematik zur Analyse und zum Vergleich der wissenschaft-
lichen Programme und Haushalte (NABS), Burostat/200/75/1.

OECD: La mesure des activités scientifiques et technigques.
"Manuel de Frascati". Paris 1976.

NSF: Federal Funds for Research, Development and Other Scien-
tific Activities. Fiscal Year 1977, Vol.XXV.

Vgl. Bundesberichte Forschung I-VI, Bonn 1965, 1967, 1969, 1972,
1975, 1979.

Joachim Hirsch: Wissenschaftlich-technischer Fortschritt und
politisches System. Frankfurt (Ed. Suhrkamp) 1970, S.137.

Ebenda: S.136
Ebenda: S.240

Dieter Schumacher: Perspektiven einer internationalen Forschungs-
politik. G&ttingen (Vgl. O. Schwartz & Co.) 1975 (Reihe: Kom-

mission fiir wirtschaftlichen und sozialen Wandel, Nr.65).

World Plan of Action for the Application of Science and Tech-
nology to Development. United Nations, N.Y., 1971, p.51-52.

G. Zaltmann: Scientific Recognition and Communication Behaviour
in High Energy Physics. N. Y. 1968
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QUELLENNACHWELS

I.  Reich

Allgemeine Rechnung iiber den Reichshaushalt (Reichshaushaltetat,
Haushaltetat des Deutschen Reiches, tYbersicht der Reichsausgaben).

Jahrbuch fiir amtliche Statistik 1860 - 68, Bd. II-III 1867/69, Bd.
IV, 1883, Berlin.
Ausgaben und Einnahmen des Norddeutschen Bundes in den Jahren 1867 -

1870. In: Jahrbuch fiir die amtliche Statistik des PreuBischen Staats,
2. Jahrg., Berlin 1867, S.551 ff.

Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich seit 1880, Berlin.

Stenographische Berichte liber die Verhandlungen des Reichstags des
Norddeutschen Bundes 1868, Berlin, Bd. II, 5.513 f£f.

Stenographische Berichte ilber die Verhandlungen des Deutschen Reichs-
tags 1871, Session II, Berlin 1871 ff.

Vierteljahreshefte zur Statistik des Deutschen Reiches seit 1873.
Berlin.

Statistik des Deutschen Reichs, Bd. 1-63 (1873 ~ 1883), NF Bd. 1 -
195 (1884 - 1903), Berlin.

Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich ab 1907, Berlin.

W. Lexis (Hrsg.): Das Unterrichtswesen im Deutschen Reich. Die
hheren Lehranstalten und das Middchenschulwesen im Deutschen Reich.
Berlin 1904.

Deutscher Reichstag: Allgemeine Rechnung liber die Spezialetats usw.,
Reichshaushaltsrechnung: 1915 - 1921, 1927 (UB Heidelberg).

Verhandlungen des Reichstags:

Bd. 413 Berlin 1927 Reichshaushaltsrechnung 1925

" 407 " 1926 " 1924
" 457 " 1932 " 1930
" 456 " 1933 " 1931
" 399 " 1925 " 1924

Reichshaushaltsrechnung, 1926, 1928 - 30 (AWI Heidelberg)
Reichshauslialtsrechnung, 1922 - 25 (PreuBische Staatsbibliothek,
Berlin)

Reichshaushaltsrechnung, 1933 - 37, 1941, 1929, 1932 (Gelieimes
Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz, Berlin)
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Reichshaushaltsrechnung, 1938, 1939, 1940 (1922, 1923), (1943),
1942 (Bundesarchiv Koblenz/Senatsbibliothek Berlin (1939/40)).

Allgemeine Rechnung iiber den Haushalt des Deutschen Reiches -
Staatshaushaltsrechnung 1938 - 1940 (Geheimes Staatsarchiv Preus-
sischer Kulturbesitz, Berlin).

Ubersicht iiber die Staatseinnahmen und -ausgaben in PreuBen bis
zum Jahre 1915 (Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz,
Berlin).

Ubersicht Uber die Staatseinnahmen und -ausgaben, 1921/22 - 1930
(Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz, Berlin).

II. PreuBen

Kgl. Statistisches Bureau des PreuBischen Staates (Hrsg.). Jahr-
buch fiir amtliche Statistik 1868 (Bd. I), 1867 - 69 (Bd. II u. III),
1876 (B4. IV), 1883 (Bd. V), Berlin.

Zeitschrift des Statistischen Bureaus des preuBischen Staates.
Berlin 1876.

Zeitschrift des Kgl. PreuBischen Statistischen.Bureaus 2. Jg.
(1871), Berlin, S.235 - 243.

Statistisches Jahrbuch fiir den preuBischen Staat. Berlin 1903 - 14
und 1915.

PreuBische Statistik Bd. 223 (1910): Statistik der Landesuniversi-
tdten, Berlin 1913.

PreuBischer Staatshaushalt, Ubersicht von den Staatseinnahmen und
—ausgaben, Berlin.

PreuBischer Staatshaushaltsetat 1868 - 1895 (Hessisches Staats-
archiv Marburg).

PreuBisches Finanz-Ministerialblatt 1917 - 1940.

Sammlung der Drucksachen der Verfassungsgebenden PreuBischen Lan-~
desversammlung, Tagung 1919/1921, Bd. 12, Drucksache Nr.3527B.

Ubersicht iiber die Staatseinnahmen und ~ausgaben in PreuBen 1921 -
1930.
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III.  Bayern

Verhandlungen der Kammer der Abgeordneten des Bayrischen Landtags
im Jahr 1855.

Zeitschrift des Kdniglich Bayrischen Statistischen Landesamtes seit
1869 bis 1885.

Kéniglich Bayrisches Statistisches Landesamt, Miinchen 1883.

Kéniglich Bayrisches Statistisches Bureau, Miinchen 1895, Stati~-
stisches Jahrbuch fiir das Kénigreich Bayern ab 1894, Mlinchen 1898
und 1915.

Die bayrischen Staatsfinanzen, Heft 79, Miinchen 1911.

Beitrdge zur Statistik des K&nigreichs Bayern, Heft 70, Miinchen
1911.

Bayerns Entwicklung. Nach den Ergebnissen der amtlichen Statistik
seit 1840, Minchen 1915.

Entwurf eines Finanzgesetzes ..., Budget des Kdnigreichs Bayern fiir
die Jahre 1900 ~ 1915.

Entwurf des Gesetzes betreffend den Staatshaushalt des Kdnigreichs
Bayern, 1918/1919.

Entwurf des Finanzgesetzes fiir die Rechnungsjahre 1920, 1921, 1922,
1923 - 1933.

Haushaltsplan des Landes Bayern filr das Rechnungsjahr 1935.
Haushaltsplan des Bayrischen Staates, ab 1946.
Haushaltsplan des Freistaates Bayern.

Freistaat Bayern: Staatshaushaltsplan, Miinchen 1920.

Verhandlungen des Bayrischen Landtags (Kammer der Abgeordneten),
1907 - 1911, Beilagenbinde 1 - 17, Stenographische Berichte Bd. 1-
13.

Verhandlungen des besonderen (19.) Ausschusses der Kammer der Abge-

ordneten zur Beratung der Gesetzentwiirfe liber die direkten Steuern,
1908/09, B4. 1-3.

Verhandlungen des Bayrischen Landtags, 19%2 - 1918. Stenographische
Berichte, Bd. 1-20, Beilagenbdnde 1-23.
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Reichshaushaltsrechnung, 1938, 1939, 1940 (1922, 1923), (1?43),
1942 (Bundesarchiv Koblenz/Senatsbibliothek Berlin (1939/40)).

Allgemeine Rechnung {iber den Haushalt des Deutschen Reiches -~
Staatshaushaltsrechnung 1938 - 1940 (Geheimes Staatsarchiv Preus-
sischer Rulturbesitz, Berlin).

Ubersicht Uber die Staatseinnahmen und -ausgaben in PreuBen bis
zum Jahre 1915 (Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz,

Berlin).

Ubersicht iiber die Staatseinnahmen und -ausgaben, 1921/22 - 1930
(Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz, Berlin).

II. PreuBen

Kgl. Statistisches Bureau des PreuBischen Staates (Hrsg.). Jahr-
buch fiir amtliche Statistik 1868 (Bd. I), 1867 ~ 69 (Bd. II u. III),
1876 (Bd. IV), 1883 (Bd. V), Berlin.

Zeitschrift des Statistischen Bureaus des preuBischen Staates.
Berlin 1876.

Zeitschrift des Kgl. PreuBischen Statistischen-Bureaus 2. Jg.
(1871), Berlin, S.235 - 243.

Statistisches Jahrbuch flir den preuBischen Staat. Berlin 1903 - 14
und 1915.

PreuBische Statistik Bd. 223 {1910): Statistik der Landesuniversi-
tdten, Berlin 1913.

PreuBischer Staatshaushalt, Ubersicht von den Staatseinnahmen und

~ausgaben, Berlin.

PreuBischer Staatshaushaltsetat 1868 - 1895 (Hessisches Staats-
archiv Marburg).

PreuBisches Finanz-Ministerialblatt 1917 - 1940.

Sammlung der Drucksachen der Verfassungsgebenden PreuBischen Lan-
desversammlung, Tagung 1919/1921, Bd. 12, Drucksache Nr.3527B.

Ubersicht iiber die Staatseinnahmen und -ausgaben in PreuBen 1921 -
1930.
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III. Bayern

Verhandlungen der Kammer der Abgeordneten des Bayrischen Landtags :
im Jahr 1855.

Zeitschrift des Koniglich Bayrischen Statistischen Landesamtes seit
1869 bis 1885.

Kéniglich Bayrisches Statistisches Landesamt, Miinchen 1883.

Kéniglich Bayrisches Statistisches Bureau, Minchen 1895, Stati-=-
stisc¢hes Jahrbuch fiir das Kdnigreich Bayern ab 1894, Miinchen 1898
und 1915. )

Die bayrischen Staatsfinanzen, Heft 79, Miinchen 1911.

Beitrédge zur Statistik des Kdnigreichs Bayern, Heft 70, Miinchen
1911.

Bayerns Entwicklung. Nach den Ergebnissen der amtlichen Statistik
seit 1840, Miinchen 1915.

Entwurf eines Finanzgesetzes ..., Budget des Kdnigreichs Bayern fiir
die Jahre 1900 - 1915.

Entwurf des Gesetzes betreffend den Staatshaushalt des K&nigreichs
Bayern, 1918/1919.

Entwurf des Finanzgesetzes fiir die Rechnungsjahre 1920, 1921, 1922,
1923 - 1933.

Haushaltsplan des Landes Bayern fir das Rechnungsjahr 1935.
Haushaltsplan des Bayrischen Staates, ab 1946.
Haushaltsplan des Freistaates Bayern.

Freistaat Bayern: Staatshaushaltsplan, Minchen 1920.

Verhandlungen des Bayrischen Landtags (Kammer der Abgeordneten),
1907 - 1911, Beilagenbdnde 1 - 17, Stenographische Berichte Bd. 1-
13.

Verhandlungen des besonderen (19.) Ausschusses der Kammer der Abge-
ordneten zur Beratung der Gesetzentwiirfe {ilber die direkten Steuern,
1908/09, B4&. 1-3.

Verhandlungen des Bayrischen Landtags, 1912 - 1918. Stenographische
Berichte, Bd. 1-20, Beilagenbinde 1-23.
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Verhandlungen des provisorischen Nationalrates des Volksstaates
Bayern 1918 - 1919. Stenographische Berichte (1 Band), Beilagen-
band.

Verhandlungen des Bayrischen Landtags, 1919 - 1920. Stenographische
Berichte 1 - 9, Beilagenbdnde 1 - 12.

Verhandlungen ... (s.o.), 1924 - 1928. Stenographische Berichte
1 - 9, Beilagenb&dnde 1 - 9.

Verhandlungen ..., 1928 - 1932, Stenographische Berichte 1 - 6,
Beilagenbdnde 1 - 12.

Verhandlungen ..., 1932 - 1933. Stenographische Berichte Bd. 1,
Beilagenband 1.

Verhandlungen ..., 1933. Stenographische Berichte Bd. 1, Beéilagen-
band 2 u. Bd. 1.

Staatshaushaltsrechnung des Landes Bayern filir das-Rechnungsjahr

1940, Staatsministerium der Finanzen, Miinchen.

Staatshaushaltsrechhung des Freistaates Bayern fiir 1940 - 1953 und
1054 ~ 1966.

Iv. Sachsen

Mitteilung iliber die Verhandlungen des ordentlichen Landtags im
K&nigreich Sachsen. Beilage: Landtags-Akten von den Jahren ...,
Jahrgang 1873/74 - 1917/18, Dresden: Meinhold.

Otto Georgi: Der Staatshaushalt des KOnigreich Sachsen seit dem
Jahre 1880. Leipzig 1903.

Kalender und Statistisches Jahrbuch fiir das Kdnigreich Sachsen.
Dresden 1871 - 1914.

Rechenschaftsbericht iiber den Haushalt des K®6nigreichs Sachsen.
Dresden 1850.

Statistisches Jahrbuch fiir das Kdnigreich Sachsen sit 1873, Leipzig.

Staatshaushaltsetat der einzelnen Finanzperioden des K¥nigreichs
Sachsen. In: Statistische Jahrbilicher flir das K&nigreich Sachsen,
Leipzig ab 1873.
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Zeitschrift fpr das Kdniglich S#chsische Statistische Landesamt
seit 1855, Leipzig.

Nachschlagebuch fiir die Verdffentlichungen des Kdniglich-S&dchsi-
schen Landesamts in den Jahren 18371 - 1907, Dresden 1907.

Volkskammer-Akten aus den Jahren ..., Vorlagen Jg. 1919, Dresden:
Meinhold.

verhandlungen des Sichsischen Landtags. Vorlagen, Jg. 1920 - 1929,
Dresden: Meinhold.

Staatshaushaltsplan fiir den Freistaat Sachsen, Beilage: Rechen-
schaftsbericht iiber den Staatshaushalt fiir den Freistaat (ab 1933:
das Land) Sachsen, Jg. 1930 - 1935.

Ab 1936: Staatshaushaltsrechnung des Landes Sachsen fiir das Rech-
nungsjahr ... Jg. 1936 - 1941, Dresden: Ministerium der Finanzen.

v. Wirttemberg
Verhandlungen der Abgeordneten der Wilirttembergischen Kammer, 1850,
Stuttgart.

wiirttembergische Jahrbiicher fiir Statistik und L&nderkunde, Stutt-
gart, Jg. 1872/85/86.

Karl Viktor Riecke: Verfassung, Verwaltung und Staatshaushalt des
K&nigreichs Wiirttemberg, Stuttgart 1887.

Hof- und Staatshandbuch des K&nigreichs Wiirttemberg, Stuttgart
1902.

statistisches Jahrbuch fiir das Kdnigreich Wirttemberg, Stuttgart
1910/11.

Beilagenbd&nde zu den Verhandlungen der Zweiten Kammer Wirttemberg,
1914 - 1918.

verhandlungen der Verfassungsgebenden Landesversammlung, Wiirttem-
berg, Beilagenbdnde 1,2,3, 1919 und 1920.

verhandlungen des Landtags Wirttemberg, 1920 - 1924, Beilagenbdnde
1 - 5.

Verhandlungen des Landtags Wiirttemberg, 1924 - 1928, Beilagenbinde
1 - 6.
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Verhandlungen des Landtags Wirttemberg, 1928 - 1932, Beilagenbdnde
1 - 6.

VI. Baden

Nachweisungen der in den Jahren ... eingegangenen Staatsgelder und
deren Verwendungen (Hauptstaatsrechnung flir 1851 £f.)

GroBherzoglich Badisches Statistisches Landesamt (Hrsg.): Beitrége
zur Statistik des GroBherzogtums Baden seit 1854, Karlsruhe.

Statistisches Jahrbuch fiir das GroBherzogtum Baden. Hrsg. vom GroB8-
herzoglichen Statistischen Landesamt, Karlsruhe 1868.

Statistische Mitteilungen iiber das GroBherzogtum Baden seit 1869,

Karlsruhe.

A. Buchenberger: Finanzpolitik und Staatshaushalt im GroBherzogtum
Baden in den Jahren 1850 - 1900. Heidelberg 1902.

Gerloff: Finanzpolitik und Staatshaushalt im GroBherzogtum Baden
1850 - 1900. Heidelberg 1902.

Die Statistik in Deutschland nach ihrem heatigen Stand, Festschrift
von G. v. Mayt, Minchen/Berlin 1911.

Badische Hochschulstatistik: Die Ergebnisse der Ermittlungen aus
dem 19. Jahrhundert, Karlsruhe 1912.

Verhandlungen der II. Badischen Kammer, Beilagenband I, Karlsruhe.

Akten des Badischen Landtags, Aktenheft 231/8467 fiir die Jahre
1918 - 1919. In: Landtagsdrucksache Heft 534.

Vergleichende Darstellung der Veranschlagsdtze und Rechnungsergeb-
nisse fiir die Rechnungsjahre 1928 und 1929 und Rechnungsnachwei-
sungen fir 1929. In: Heft 561 der Drucksachensammlung des Badischen
Landtags.

VII. Norddeutscher Bund

Jahrbuch fiir die amtliche Statistik, Binde II - III, 1867 - 1869.
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Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen des Reichstags des
Norddeutschen Bundes, 1868, Band II.

Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen des Reichstags des
Norddeutschen Bundes (Bdnde I, II, III).

VIII.  Saarland

Haushaltsrechnung der staatlichen Verwaltung des Saarlandes flr das
Rechnungsjahr 1955, Saarbriicken.

BUNDESLANDER

Freistaat/Land Bayern

Aus: (Staats~)Haushaltsrechnung des Landes Bayern filr das Rechnungs-
jahr 1955, 1960, 1965, 1970, 1975 (Bayrische Staatsbibliothek
Miinchen) .

Freie Hansestadt Hamburg

Aus: Haushaltsrechnung der Freien und Hansestadt Hamburg fiir das
Haushaltsjahr 1965, 1970, 1975 (UB GBttingen).

Aus: Haushaltsrechnung der Freien und Hansestadt Hamburg fiir das
Rechnungsjahr 1950, 1955, 1960 (Staatsbibliothek Berlin (West))

Aus: Haushaltsplan der Freien und Hansestadt Hamburg fiir das
Rechnungsjahr 1977 (Alfred-Weber-Insitut Heidelberg)

Schleswig-Holstein

Aus: Haushaltsplan des Landes Schleswig-Holstein fir das Rechnungs-
jahr 1952 (1950), 1975 (1955), 1962 (1960), 1967 (1965), 1972 (1970),
1977 (1975) (Fiir 1950: Institut filr Weltwirtschaft an der Universi-
tdt Kiel, 1952 - 1967: UB Gdttingen, 1972 - 1977: AWI Heidelberg)

Aus: Landeshaushaltsrechnung 1970, 1965, 1975, 1956 - 1960, Land
Schleswig-Holstein (UB Kiel)

i



Aus: Landeshaushaltsrechnung 1952 - 1959 (Staats- und Universi-
tdts-Bibliothek G&ttingen).

Saarland
1960, 1965, 1970, 1975 (1957 Angliederung an die BRD).

Aus: Haushaltsrechnung (der staatlichen Verwaltung) des Saarlandes
fiir das Rechnungsjahr 1960, 1965, 1970, 1975 (AWI Heidelberg).

Aus: Haushaltsplan des Saarlandes flir das Rechnungsjahr 1970, 1975
(AWI Heidelberg).

Hessen

Aus: Haushaltsrechnung des Landes Hessen 1960, 1970, 1975, Haus-
haltsplan des Landes Hessen 1967 (IST - 1965), 1970, 1975 (UB Mann-

heim).

Aus: Staatshaushaltsrechnung des Landes Hessen fiir das Rechnungsjahr
1950, 1955 (HS Bibliothek Darmstadt).

Aus: Haushaltsrechnung des Landes Hessen fiir das Rechnungsjahr 1965
(HS Bibliothek Darmstadt).

Baden-Wirttemberg

Aus: Landeshaushaltsrechnung von Baden-Wiirttemberg 1960, 1965, 1970,
1975, 1955 (UB Stuttgart, UB Mannheim).

Aus: Staatshaushaltsplan von Baden-Wiirttemberg 1967, 1972, 1977 -
1978 (UB Heidelberg).

Niedersachsen

Aus: Haushaltsrechnung des Landes Niedersachsen fiir das Rechnungs-
jahr 1960, 1965, 1970, 1975, 1955 (UB Mannheim, UB G&ttingen).

Berlin

Aus: Haushalts- und Vermdgensrechnung von Berlin flir das Rechnungs-
jahr 1970, 1975 (UB Mannheim)

Haushaltsrechnung von Berlin fiir das Rechnungsjahr 1955, 1960, 1965
(Staatsarchiv Berlin)
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Rheinland-Pfalz

Aus: Rechnung iiber den Haushalt des Landes Rheinland-Pfalz 1965,
1970, 1975. 1950, 1955, 1975 (UB Mannheim).

Nordrhein-Westfalen

Aus: Haushaltsplan des Landes Nordrhein-Westfalen fiir das Rechnungs-
jahr 1952 (1950), 1957 (1955), 1962 (1960), 1967 (1965), 1972 (1970),
1977 (1975) (AWI, UB Heidelberg).

Freie Hansestadt Bremen

Aus: Haushaltsplan der Freien Hansestadt Bremen fiir das Rechnungs-
jahr 1952, 1957, 1962, 1967, 1972, 1977.



ZA-Nr. 8051
Frank R. Pfetsch
Datenhandbuch Wissenschaftsindikatoren

Struktur der Daten

(1) Etatposten
Kleinste Einheit:  Etatposten

Zuordnung der einzelnen Posten zu Gruppen (Aufschliisselung):

UG 0: Nach Ministerien (Ressorts)

UG 1: Institutionsbereiche

UG 2: Funktionsbereiche

UG 3: Disziplingruppen

UG 4: Wissenschaftliche Aktivititen

UG 5: Wissenschaftsziele

UG 6: Nationale - Internationale Orientierung (Ziele)

Gebiete bzw. Gebietskorperschaften

- 01
- 02
- 03
- 04
- 05
- 06

Deutsches Reich (Zentrale)
Preufien

Bayern

Sachsen

Baden

Wiirttemberg

Bundesrepublik Deutschland

- 07
- 08
- 09
- 10
- 11
- 12
- 13
- 14
- 15
- 16
- 17
- 18

Bund

Hamburg

Bremen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Berlin

Bayern
Niedersachsen
Baden-Wiirttemberg
Hessen

Saarland
Schleswig-Holstein



Sachliche Gliederung des Datenhandbuches
1. Abkiirzungen von Institutionen (61, 62)

Summe der Wissenschaftsausgaben fiir Deutschland und die einzelnen
Gebietskorperschaften (S. 63 — 66)

3. Wissenschaftsausgaben der Gebietskorperschaften in ihrem Verhiltnis zum
Bruttosozialprodukt, zur Bevolkerung und zum Etat  (S. 67 — 83)

Wissenschaftsausgaben nach Untergruppen
4.1 UG 0: Wissenschaftsausgaben nach Ministerien (d.h. Ressorts) (S. 84 — 112)

4.2 UG I1: Institutionen (S. 113 — 146)
10  Projektbezogene Ausgaben
21 Universititen
22 Technische Hochschule
23 Fachschulen und Fachhochschulen
25 Reichs-, Bundes- und Landesanstalten
27  Amter und Behdrden

4.3  UG?2: Funktionsbereiche (S. 147 - 163)
40  Forschung und Entwicklung
41 Ausbildung, Lehre
42  Wissenschaftlich-technische Dienste
43 Forschung und wissenschaftlich-technische Dienste
44 Diffusion von Wissen

4.4 UG 3: Disziplinen (S. 164 - 179)
50  Naturwissenschaften
51 Geistes- und Kulturwissenschaften
52 Sozialwissenschaften
53  Ingenieurwissenschaften
54 Medizin, d.h. Humanmedizin
55  Agrarwissenschaften, einschl. Veterindrmedizin

4.5 UG 4: Wissenschaftliche Aktivititen (S. 180 - 205)
4.6 UG 5: Wissenschaftsziele (S. 206 - 123)
47 UG 6: Nationale — Internationale Orientierung (S. 224 — 231)

Niedrigste Aggregationsstufe:

Ressortorientiert Postenetats

Tabellen der jihrlichen numerischen Werte fiir die einzelnen Ausgabeposten 1850-
1975 als kleinste Erhebungseinheiten (S. 340 — 550)



Quellennachweis
1. Literaturverzeichnis S.48 - 50
2. Quellennachweis S.51-59



