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A. ZUR EINFUHRUNG

L.

Universitits- und Wissenschaftsgeschichte, Hochschulstatistik und Universi-
tiatsreform stecken das Feld ab, auf dem eine historisch-statistische Untersu-
chung der Berufsverhiltnisse deutscher Hochschullehrer Ansatz und Berechti-
gung findet. Gegeniiber dem inhaltlichen Reichtum dieser Gebiete, auf denen die
Reflexion iiber die verschiedenen Aspekte einer von der deutschen Gesellschaft
besonders hocheingeschitzten gesellschaftlichen Potenz: ‘das geistige Leben
der Menschen*l), ihren literarischen Niederschlag in einer fast 200jshrigen Tra-
dition gefunden hat, stellt sich das vorgelegte statistische Material eine sehr
viel bescheidenere Aufgabe.

Weder wird in ihm das wechselvolle Schicksal der einzelnen Anstalten, ihre
Entwicklung unter dem Dréngen geistiger, politischer oder Skonomischer Bewe-
gungen ausgebreitet, noch deckt es die verschlungenen Pfade der Wissenschafts-
geschichte auf, an deren Knotenpunkten sich die Entdeckungen zu einem festen
Netz ‘denkender Bewiltigung der Wirklichkeit® verdichten. Ebensowenig fassen
die Materialtabellen die verstreuten Ansitze statistischer Dokumentation iiber
die deutschen Hochschulen in einer einheitlichen Gesamtanlage zusammen, auch
erhebt ihre Darstellung nicht den Anspruch, mit einem fertigen *Organisations-
plan® oder einem ‘Reformprogramm® hervorzutreten,

Diesen umfassenden Aufgaben gegeniiber, die zeitlich und personell die einem
Universitdtsseminar zu Gebote stehenden Krifte iibersteigen, liegt die Be-
schrinkung der vorliegenden Untersuchung einmal im ‘Abstrakt-Quantitativen®
statistischer Methoden und zum anderen in der Auswahl der Merkmale und Indi-
zes, deren Vollstindigkeit hinter einem Optimalprogramm der Hochschulstatistik
zuriickbleibt,2)

Die Chance hingegen, dass diese ‘Einklammerung’ traditionell vorgezeichne-
ter Problemstellungen hier zugleich auch eine Prizisierung bedeutet, besteht —
thesenartigvorwegnehmend —in zwei Entwicklungsrichtungen, die die Hochschul-
und Wissenschaftsentwicklung der letzten 100 Jahre charakterisieren:

1. Die seit dem 19, Jahrhundert stindig zunehmende Anwendung wissens chaft-
licher Erkenntnisse in der Bewiltigung und Gestaltung praktischer Probleme

1) W.von Humboldt, a.a.0., S.362: *Was man daher hshere wissenschaftliche Anstalten
nennt, ist von aller Form im Staate losgemacht, nichts anderes als das geistige Leben
der Menschen, ...”

2) Vgl. Ch.Lorenz, a,a,0.
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gesellschaftlichen Daseins3) steigert die Zentren wissenschaftlicher Arbeit
und Ausbildung zu ‘grossbetrieblichem®4) Format: Der Kreis der Wissenschaf-
ten, die herkémmlich Universititen und Fachhochschulen das Geprige geben,
erweitert sich um neue Wissensgebiete; die vorhandenen Disziplinen geraten
mit der Aufnahme neuer Fragerichtungen in einen Umbildungsprozess, der bis
zur v5lligen Einschmelzung iiberkommenen Gehalts fortschreiten kann.

Die den Wissenschaften eigentimliche Tradierung, die trotz zunehmender
Objektivierung ihres Inhalts immer wieder des personalen Einsatzes zu ihrer
lebendigen Erhaltung bedarf5), schligt bei relativ konstanten personellen Ka-
pazititsgrenzen den sich vollziehenden Integrationsprozess von Wissenschaft
und Gesellschaft in einer steigenden Anzahl von Wissenschaftlern nieder, Das
stindig konkreter sich abzeichnende Funktionssystem wissenschaftlicher Ar-
beit schafit neben der *einmaligen nnvertretbaren Spitzenleistung® auch fiir den
‘guten Durchschnitt® eine notwendige Stelle. *In Riicksicht auf die Forschungs-
arbeit kénnen die Menschen prinzipiell einander vertreten...*6). Damit aber wird
es in einem vorher unbekannten Masse sinnvoll, die ‘Vielzahl fachlicher In-
dividuen‘7), aus denen sich die Lehrkarper der Hochschulen zusammensetzen,
nach quantifizierenden Kriterien zu zihlen, ohne eine — nur individualisieren-
der Geschichtsschreibung mdgliche — qualitative Wagung der wissenschafts-
geschichtlichen Bedeutung des Kinzelnen vorzunehmen,

Zugespitzt formuliert: Wahrend noch im Beginn des 19. Jahrhunderts eine
‘Professorenstatistik’ ihren Zweck in erster Linie im Rahmen einer allge-
meinen Zihlung der ‘Staatsbediensteten® erschipfte und den Ausweis des
wissenschaftlichen Leistungspotentials der Geschichtsschreibung iiberliess,
treten die Zahlen uber die Lehrkorper der Hochschulen in dem Masse in ein
anderes Zuordnungsverhiltnis ein, wie sich die Arbeitsteilung in den Wissen-
schaften auch personell verdichtet, d.h. *Stellenplane* fiir Wissenschaftler nun
nicht mehr allein dem Ubersichtsbediirfnis der Hochschulverwaltung dienen,
sondern zum strategischen Instrument weitreichender gesellschaftlicher Pla-
nung werden, 8)

3) Uber die Z?sinngesetzliche Verbindung® von Industriegesellschaft und moderner
wissenschaftlicher Forschung s. Einleitung zu Bd. I, 5.22 ff.

4) A.von Harnack, F. Eulenburg. Vgl. auch S.53.

5) N. Hartmann, a.a.O.

6) Einleitung zu Bd. I, S. 24
" 7) Ch.,Lorenz, a.s,0.

8) Vgl. z.B. die Jahresberichte der DFG oder die Jahrbiicher des Stifterverbandes,
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2. Der skizzierte personelle Expansionsprozess der Universitits- und Hoch-
schuldisziplinen st5sst hinein in ein bereits entworfenes Gewand der Funk-
tionsteilung, das unter seinem Einfluss veriéinderte Gestalt annimmt:

Unter dem Zwang der téglichen Anforderungen in Forschung und Lehre gerit
die Lehrkorpergliederung im Sinne iiberkommener Vorstellung zunehmend in
Spannung zu der Verteilung von Rechten und Pflichten, wie sie sich tatsach-
lich in der Erfiillung gestellter Aufgaben einspielt. Die Interpretation formu-
lierter Grundsitze beruflicher Organisation aus der eigenen Lebenserfahrung
heraus l3sst diese Verinderungen, die der jeweils neuen Generation von Hoch
schullehrern ein anderes Bild ihrer Lage aufpriigen, nur mit einer gewissen
Verzdgerung oder unter dem Druck akuter Spannungen zu personalpolitischer
Entscheidung heranreifen. Im Wechsel der Generationen treten somit die Ebe-
nen bewusst tradierter Maximen der Personalpolitik und der in Bewegung ge-
ratenen funktionellen Gliederung der Lehrkérper auseinander und schaffen
durch die Transformation bewshrter und mit der Neubildung ergénzender Ein-
richtungen eine dynamische Struktur, die das Gleichgewicht von persénlicher
Beanspruchung und beruflicher Chance stéindig in Frage stellt,

Als die am starksten objektivierbaren Kriterien fiir eine Abwigung der In-
teressenlage, wie sie von dieser iiber Dezennien sich hinziehenden Auseinan-
dersetzung um das zeitgemisse personelle Funktionssystem wissenschaft-
licher Arbeit geschaffen wird, schilen sich dabei Lebensalter und Periodisie-
rung des Berufsweges in ihrer Beziehung auf die Markierungen einschneiden-
den Statutswechsels heraus. Durch die Projektion ihres allmihlich sich ver
#ndemden beruflichen Bedeutungsgehalts auf die Alterskurve werden Habili-
tation, Berufung und Emeritierung, die formal Beginn bzw. Ende der Zugehs-
rigkeit zum Lehrkbrper in einem hervorgehobenen Sinne dokumentieren, in den
persbnlichen Erwartungshorizont einbezogen. Die Altersgliederung der Lehr-
korper — zunichst, im systematischen Sinne, iiberwiegend von versicherungs-
mathematischem Interesse9) — verdichtet sich zu einer zeitlichen Staffelung
beruflicher Wirkungskreise, deren jeweils kritische Punkte die Reihenfolge
empirischer Untersuchungen auf diesem Gebiet beleuchtet:

Einsetzend bei der Entpflichtungl0), mit der vor dem natiirlichen Ausschei-
den aus dem Beruf die akademische Wirksamkeit suspendiert wird (‘Fallbeil
der Emeritierung®)11), wendet sich die Diskussion den Lebensaltern zu, die
den Eintritt in einen bestimmten Pflichtenkreis als akademischer Lehrer be-
zeichnen, d.h., dem Berufungs-12) und — mit der Umbildung der Privatdozentur
zur ‘Planstelle‘13) — auch dem Habilitationsalter 14),

Ausser in diesen Strukturen der Wissenschaftsentwicklung und ihrer personellen
Probleme aber konkretisiert sich die Anlage der Untersuchung im zeitlichen
Sinne mit einer langiristigen Periodisierung, die — aus heutiger Sicht wenig-
stens —den Integrationsprozess von Wissenschaft und Gesellschaft im Zeitbe-
bewusstsein markiert und in die der Wandel von der ‘Professorenstatistik® zum
‘Stellenplan‘, sowie die zunehmende Transparenz der Altersgliederung fiir die

9) Vgl. W.Bischof, a.a.0,

10) E.Laspeyres, a.a.0. (1876)

11) U.von Wilamowitz-Moellendorf, a,a,0,

12) F.Eulenburg a.a.0. (1908)

13) Im einzelnen zu dieser noch nicht abgeschlossenen Problematik siehe Band II Ab-
schnitt C,

14) D.Goldschmidt, a,a,0., Chr, von Ferber, a,a.0, (1955)

funktionelle Abgrenzung der Lehrkérperpositionen korrelativ eingelagert ist
Denn im Riickblick auf die Wissenschaftsgeschichte der vergangenen 150 Jahre
zeichnen sich deutlich drei, den traditionellen Einteilungskriterien nach unter-
schiedene Schwerpunkte der Wissenschaftsentwicklung ab, denen bestimmte
institutionelle Probleme der Personalstruktur der Hochschulen kormespondieren.
Sie werden nur zum Teil Gegenstand vorliegender Untersuchung:

die Begriindung der philologisch-historischen Forschung im Neuhumanismus

und in der Romantik, die mit der 2. Hilfte des vorigen Jahrhunderts der vor-

dringende Einfluss der Naturwissenschaften und der Medizin im Gesamtbild
der Wissenschaften abldst, und, seit der Jahrhundertwende, der zunehmende

Ausbau der Technischen Wissenschaften, der gegenwirtig in der &ffentlichen

Diskussion in ein besonders aktuelles Stadium getreten ist15),

Diese voneinander abgehobene Dreischichtigkeit im s#kularen Schritt wissen-
schaftlicher Entfaltung, die sich im Methodensireit von Geistes- und Naturwis-
senschaften, von zweckfreier und auftragsgebundener Forschungl6), sowie im
Hervortreten einzelner akademischer Berufe (Pfarrer, Gymnasiallehrer; Arzt,
Chemiker; Ingenieur) spiirbar ankiindigt, findet im Rahmen der vorliegenden Un-
tersuchung, die nicht einmal die letzten 100 Jahre Hochschul- und Wissen-
schaftsgeschichte vollstindig umspanntl?), allein mit ihrem *Mittelstiick® Platz,
Daher treten die starken Impulse, die vom Neuhumanismus ausgehend, das hs-
here Bildungswesen, insbesondere aber die Universititsentwicklung in Deutsch-
land beeinflussen18) und sich bis in die Studenten- und Lehrkdrperzahlen hinein
verfolgen lassenl9), gerade noch mit jhren Auslaufem fiir die Entwicklung der
historischen Geisteswissenschaften im spaten 19, Jahrhundert in Erscheinung,
Fiir eine eingehende Behandlung der technischen Disziplinen dagegen wird hier
zundchst nicht mehr als eine vorbereitende Materialsammlung geboten.

Kernstiick der Untersuchung bildet damit die Darstellung der Entfaltung der
Universititswissenschaften und ihrer personellen Probleme von der Mitte des
vorigen Jahrhunderts bis zum 1.Weltkrieg, Die Gewichtsverlagerung innerhalb
der Universitat von der ‘Schule zur Akademie®20), wie sie sich wihrend dieser
Zeit gerade unter dem Einfluss der Naturwissenschaften bewusst durchsetzt,
spiegelt sich in der Verselbstéindigung, mit der die Universitit geistig und in-
stitutionell ihren Kigenwert im Verh#linis zu den iibrigen Finrichtungen des *h@-
heren Bildungswesens® gewinnt, Rein dusserlich zeichnet sich diese Abkapse-
lung bereits in der Erganzung der engeren Fakultdten ab, fir die die Berufungen
von ‘Praktikem‘ gegeniiber der Heranbildung eigenen Nachwuchses iiber Habili-
tation und Privatdozentur immer seltener werden, Mit dieser Form der ‘Eigen‘er-
ganzung wird das Zerbrechen eines ‘mundus scholarum‘ eingeleitet, der die
Breite aller akademischen Berufe iiberspannte und zur personellen Erneuerung
der Wissenschaften unmittelbar beitrug,

Beschleunigt aber wird diese Umschichtung von der ‘horizontalen® zur ‘verti-
kalen‘ Erginzung unter dem Leitbild der Institute und Kliniken der naturwissen-
schaftlichen und medizinischen ‘Fakultiten’, die von Haus aus bereits eine per-
sonelle Konzentration wissenschaftlicher Arbeitsteilung bewirken, Die verhilt-
15) Vgl. z.B. H.Schénfeld, a.a.0.

16) Uber die ”sinngesetzliche Korrelation” von zweckgebundener und zweckfreier For-
schung, s, die Einleitung zu Bd. I, S. 22 ff.

17) Vgl. die Ubersicht iiber die zeitliche Erfassung der Hochschulen innerhalb der Un-
tersuchung S.37/38.

18) F.Paulsen, a.a.0., R.Kénig, a.a.O,

19) Preussische Statistik Bd. 167
20) F,Paulsen, a.a.0,



nisméssige Unabhingigkeit, die diese Einrichtungen dem Lehrbetrieb gegenitber
besitzen, bedeutet ebenso eine Stirkung des Gedankens ‘zweckfreier®, ‘autono-
mer ¢ Forschung wie ihr Personalbedarf mit der Heranbildung eines breiten Mit-
arbeiterstabes qualifizierter Wissenschaftler ein ‘universititsnahes® Reservoir
akademischen Nachwuchses bildet,

Wohl ist an die genannten Forschungseinrichtungen ‘die Eigentiimlichkeit der
hsheren wissenschaftlichen Anstalten, dass sie die Wissenschaft immer als ein
noch nicht ganz aufgeldstes Problem behandeln und daher immer im Forschen
bleiben21), bereits institutionell in besonderem Masse gebunden und misst an
ihnen mehr oder weniger auch die Methode der iibrigen Wissenschaften. Die mit
dem Hervortreten ihrer Forschungsaufgabe der Universitit unausweichlich zufal-
lende Sorgen um den eigenen Nachwuchs findet jedoch fir die Lehrkdrper fast al-
ler Fakultiten ibre Zuspitzung im Privatdozenten- bzw, Nichtordinarienproblem.

Die enge Verbindung von Forschung und Lehre, wie sie den deutschen Uni-
versititen seit der Neuzeit22) eigen ist, kniipft an die Berufung zur vollen Wirk-
samkeit als akademischer Lehrer, d.h. zum Ordinarius, vor allem den erbrachten
Beweis erfolgreicher Forschung und macht damit langjihrige methodische Be-
arbeitung wissenschaftlicher Probleme eines speziellen Fachgebiets auch zur
Voraussetzung fiir den Beginn vollverantwortlicher Lehrtitigkeit, Die den Regel-
fall beherrschende Struktur allmihlichen Hineinwachsens in einen kumulativen
Prozess arbeitsteiliger Forschung setzt sich mit dieser Bedingung in die Glie-
derung der Lehbrfunktionen hinein fort und bewirkt eine zunehmende Identitst
des wissenschaftlichen Nachwuchses fiir beide Aufgabengebiete der Universitit.
Die Spannungen zwischen Forschung und Lehre erfahren hierdurch eine Zuspit-
zung auch im institutionellen Bereich, die mit der zunehmenden Einbeziehung
der Privatdozentur in die funktionelle Gliederung der Lehrkérper sichtbar in Er-
scheinung tritt.

Ihrer urspriinglichen Anlage nach ein Instrument liberaler Hochschulpolitik zur
Erhaltung ‘heilsamer Konkurrenz® und als ‘Pflanzschule kiinftiger Universitits-
lehrer* gedacht, wird die Privatdozentur gegen Ende des 19. Jabrhunderts als
liberaler akademischer Beruf zum Sammelpunkt der geistigen Ambitionen situ-
ierten Biirgertums und erm@glicht es, ohne mithevolle Planung die — im Verhalt-
nis zu fritheren Epochen — stark anwachsenden Fakultiten aus dem Kreis einer
qualifizierten Schicht von ‘Gebildeten® zu erganzen. Aber, wiihrend noch die
Vorstellung von der freien, aufgrund eigenen Vermdgens unabhingigen Gelehrten-
existenz das offizielle Bild der Privatdozentur beherrschte, war es faktisch
bereits ‘unmgglich® geworden, ‘das Vorlesungs- und Ubungsprogramm irgendeiner
deutschen Universitit ohne die Teilnahme von ausserordentlichen Professoren
und auch Privatdozenten, ja Assistenten vollstandigund griindlich durchzufiih-
ren‘23), Der Glanz, zu dem sich biirgerlicher Fortschrittsgeist auf dem Gebiet
intellektueller Betitigung mit dem ausgehenden 19, Jahrhundert in der Figur des
Privatdozenten verdichtet hatte, war noch nicht verblasst, als der Sog arbeits-
teiliger Funktionsgliederung bereits die Fundamente ergriff, auf denen Unabhin-
gigkeit, wie wissenschaftsgeschichtliche Bedeutung der Privatdozentur in einer
Periode rascher Transformation beruhte24),

21) W. von Humboldt, a.a.O. S. 361.

22) W. von Humboldt, a.a.0. S, 365: “... so haben Akademien vorziiglich im Ausland ge-

blitht, wo man die Wohltat deutscher Universititen noch jetzt entbehrt, ... an dem eigent-

lichen Emporblithen deutscher Wissenschaft und Kunst haben die Akademien wenig oder
gar keinen Anteil gehabt.“
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Die Mehrschichtigkeit in dem dynamischen Prozess personeller Entfaltung der
Wissenschaften, wie sie hier am ‘Schicksal‘ der Privatdozentur im Auseinander-
treten offizieller Beurteilung und organisatorischer Einordnung greifbar vor Augen
tritt, verweist zugleich auf ein grundsitzliches, methodisches Problem der Un-
tersuchung, Denn noch zzhflissiger und damit noch stirker der Gefahr ausge-
setzt, mit ‘sich selbst® in Widerspruch zu geraten, als die Wertvorstellungen, die
einer Einrichtung nach aussen hin Geprige und Ansehen geben, sind ihre offi-
ziellen Bezeichnungen, Sie konnen z.T. ihren urspriinglichen Bedeutungsgehalt
bis zur v6lligen Verkehrung wandeln, ehe sie selbst aufgegeben werden,

Obwohl *Privatdozenten® ihrer Stellung im Lehrkérper nach heute etwas grund-
sitzlich anderes darstellen als noch vor rund 90 Jahren, ist die Benennung in
den Personalverzeichnissen grosstenteils die gleiche geblieben25). Unter dem
Tite! ‘Extraordinarius® hatten sich bis zu den Reformen der 20er Jahre mehrere
sachlich wohl zu unterscheidende Gruppen von Universititslehrern ausgebildet,
die mit der seitdem eingefithrten offiziellen Scheidung planm, a.o. und apl. Pro-
fessoren keineswegs vollstindig eingefangen sind. Ahnliches gilt fiir die tradi-
tionelle Bezeichnung der Lehrstiihle: Aus den ‘Wirtschaftlichen Staatswissen-
schaften ist inhaltlich die ‘Volkswirtschaftslehre® geworden; die Grenzen zwi-
schen ‘Philosophie?, ‘Padagogik® und ‘Psychologie waren und sind noch z.T.
fliessend; die ‘Botanik‘ stand zeitweise in Gefahr in der ‘Pflanzenphysiologie®
zu verschwinden, die ‘Astronomie hat sich weitgehend zur ‘Astrophysik® hin
entwickelt usf, 26).

Diesen hintergriindigen Veréinderungen im Schatten inhaltsarmer und daher re-
lativ konstanter institutioneller Bezeichnungen wird die statistische Behandlung
nur unvollkommen gerecht., Sie kann den Bedeutungsverlust der Merkmale, mit
denen sie notgedrungen arbeiten muss, soweit als mdglich durch Korrelation mit
den Angaben und Messzahlen auszugleichen versuchen, die an dem Strukturwan-
del teilhaben: Das Lebensalter zum Zeitpunkt akademischen Statuswechsels(Pro-
motion, Habilitation, Bemfung, Emeritierung) und die Dauer der Statusinhaber-
schaft (Habilitandenzeit, Privatdozentur, Ordinariat) gestatten bereits einen
Einblick in die Auswirkungen langfristiger Tendenzen der Wissenschafts- und
Hochschulgeschichte auf die berufliche Struktur der Hochschullehrer,

Wesentlich schwierigerdagegen gestaltet sich die Aufgabe, die wissenschafts-
internen Umbildungen anhand der Angaben nachzuzeichnen, wie sie Vorlesungs-
verzeichnisse und Gelehrtenkalender enthalten. Das geeignete statistische
Korrektiv fir eine fortlaufende Anpassung der traditionellen Fachbezeichnungen
an die jeweilige wissenschaftsgeschichtliche Situation ware die intensive Durch-
leuchtung der “Definitionen® der Fachordinariate und eines grossen Teils der
‘Extraordinariate® in ihrer Spannung zwischen Priifungsordnungen und Forschungs-
problemen gewesen, Fiir ein derartiges, wissenschaftsgeschichtlich ungemein
aufschlussreiches Problem konnten im Rahmen des Untersuchungsprogramms nur
erst die Vorarbeiten geleistet werden27): Die Dokumentation itber die Ordinaria-

25) Eine Reihe von Personalverzeichnissen kennen neben den ”Privatdozenten” auch
”Dozenten”, um die Diitendozenten abzuheben., Anzustreben wire dariiberhinaus auch ei-
ne unmittelbare Kennzeichnung des "inoffiziellen” Lehrk&rpers (d.h, der Nichtordinarien
und Lehrbeauftragten) nach ihrer Berufsstellung innerhalb wie ausserhalb der Hochschule,
Vgl. die einschlidgigen Tabellen in Bd, II,
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bilitst einzelner Disziplinen im ‘Fakultits‘-zusammenhang und der Vergleich
ihrer personellen Entfaltung innerhalb der Lehrkorpergliederung liefern hierzu
bereits einen gewissen Beitrag, Sie machen auf Vorzugsrichtungen in der insti-
tutionellen Pragung der Wissenschaftsentwicklung aufmerksam und bringen damit
die institutionellen Probleme der Fachgliederung zum Vorschein,

Aber auch unter Ausschépfung der aufgezeigten Msglichkeiten einer stdndigen
Neuinterpretation der von der Statistik vorausgesetzten Begriffe fiihrt die zuneh-
mende Entfernung von urspriinglicher Bezeichnung und jeweiligem Inhalt bei
dem Versuch, eine statistische Kontinuitit @ber Jahrzehnte durchzuhalten, zu
Verzerrungen in der Darstellung, 100 ‘Privatdozenten® oder ‘0.3, Professoren’
sind nicht, ohne sehr eingehende Erorterang der ‘Zwischenglieder, 1864 und
1938 auf eine tabellarische Ebene zu beziehen, Ebenso deckt z.B. ‘Innere Me-
dizin* im Bereich der Medizinischen Fakultat 1864 ein anderes Feld als 1938,
so dass etwa der rein quantitative Vergleich der ‘Internisten‘ von hier aus mit
manchen Vorbehalten behaftet ist.

Im Sinne der oben gegebenen zeitlichen Begrenzung27a) weist daher das vorgeleg-
te Material Unschirfen vor allem zu Beginn und Ende der Zeitreihen auf, Lehr-
korpergliederung und Fachsystematik, die das ‘Skelett® von statistischer Doku-
mentation und verarbeitender Darstellung im folgenden bilden, ‘treffen® iiberwie-
gend die Universititsverhiltnisse zwischen ca. 1880 und 1931. Denn in dieser,
fir die deutschen Universititen einschneidenden Periode erfahren die traditionell
zum Lehrkorper z#hlenden Positionen mit einer funktionellen Durchrationali-
sierung auch eine bestimmte zeitliche Zuspitzung ihres Inhalts, treffend ge -
spiegelt am Aufstieg und Verschwinden der Privatdozentur, Ebenso fiibrt die
rasche Vermehrung der Fachordinariate, die teilweise iiberhaupt erst einen enzy-
klopadischen Fakultitszusammenhang untergliedert, zu einem in dieser Zeit als
‘klassisch® empfundenen Bestand, der sich in der Folgezeit trotz intensiver Er-
schliessung der Disziplinen nur unwesentlich erweitert, Zu den Arbeitsgebieten
dagegen, die rein dusserlich heute die gleiche Klammer des ‘Faches® umgibt wie
vor 50 Jahren, dringt die traditionelle Nomenklatur immer weniger vor; der Pro-
zess arbeitsteiliger Forschung beginnt hier den herkdmmlichen Begriffen ins
‘Untergriindige® zu entgleiten,

Obwohl in der statistischen Darstellung nach aussen hin eine durchgehende
Kontinnitit gewahrt bleibt, mangelt der Pragnanz, die das spéte19. Jahrhundert
den Einrichtungen der Universitit verliehen hat, in vielem das Korrelat in der
vorangehenden Zeit, wahrend ihre Konturen gegenwirtig bereits wieder ver-
wischt sind, Mit dieser ‘Tiefenschirfe® historisch-statistischer ‘Optik‘, wie sie
' mit der Ubernahme traditioneller Definitionen in die Untersuchung hineinkommt,
ist im folgenden stets zu rechnen28).

Diese Skizze mag geniigen, um den Problemkreis zu umreissen, dem die Dar-
stellung des statistischen Materials im folgenden zugeordnet ist, Trotz mancher
Vorarbeiten, wie sie in den Untersuchungen von Laspeyres, Conrad und Eulen-
burg, in der preussischen und deutschen Hochschulstatistik, sowie in den Ver-
6ffentlichungen der Extraordinarienvereinigungen und des Hochschulverbandes
vorliegen, Zussert sich der empirische Charakter der Untersuchung vor allem in
einer verhilinismissig geringen Abstraktionsstufe soziologischer Theorie, in-
dem sie der Ausbreitung detaillierten Materials ein breites Feld einrdumt. Pha-

nomenbeschreibung und Entwicklung eines ‘Schematismus* theoretischer Ein-
27a) s. unter L.
28) In der Darstellung der Lehrkorpergliederung in Bd, II, ist den verinderten Verhilt-
nissen durch die Hereinnahme der Nachwuchsstellen unterhalb der Zidsur von Habilitation
bzw. Lehrauftrag bereits fiir die Gegenwart Rechnung getragen,
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ordnung konnten daher nur ein Stiick weit miteinander verbunden werden.

Verflechtung der Hochschulprobleme mit allgemeinen Strukturen des Ges
schaftsprozesses machte iberdies an manchen Stellen die thesenartige

fiihrung von Voraussetzungen notwendig, die einer naheren Analyse wert s
Thre Erorterung hat im Rahmen dieses Berichtes allerdings keinen Platz;
bleibt spaterer monographischer Bearbeitung vorbehalten29).

III.

Grundlage der vorgelegten Materialtabellen und ihrer Darstellung bildet «
Personalkartei aller Hochschullehrer an den Anstalten des jeweiligen dents.
Reichsgebiets. Sie wurde anhand der Vorlesungs- und Personalverzeichni
soweit geschichtliche Cidsuren bzw, die Gegebenheiten der Quellen es erl
ten, in 10jahrigem Turnus fir die entsprechenden W.S. (Stand Ausgang .
angelegt, Beginnend mit dem Universititskalender von Eduard Mushacke fiir
akademische Jahr 1863/64 wurde aus diesem Material Name, Vorname,

burtsdatum, und fiir die entsprechenden ‘Stichjahre Hochschule, Stellung im i
kérper, sowie Bezeichnung des Fachordinariats bzw, Lehrauftrags auf eine
teikarte iibernommen., Frginzt wurden diese Angaben unter systematis
Ausschépfung der einschligigen Universitiits- und Hochschulschriften, s
aus Biographiensammlungen, Bio-Bibliographien, Archiven etc. um folgende
ten: Johr und Hochschule von Promotion, Habilitation, 1.Berufung zum E
ordinarius bzw. planm, a.a. Professor, 1. Berufung zum 0.6. Professor; Geb
ort, sowie Beruf des Vaters. Da tiberdies die Zahl der fir die Vita eines H
schullehrers in Betracht kommenden Quellen mit der Dauer seiner Hochs:
zugehorigkeit zunimmt und sich nach seinem Tode noch einmal um die be
ders ergiebigen Nekrologe steigert, musste fiir die Lebenden diese statisti
‘Unzulinglichkeit® durch den Fragebogen wettgemacht werden, der dann auc
den meisten Fachrichtungen von fast 80% der Befragten beantwortet wurde,

Die auf diese Weise in mehrjghriger Arbeit entstandenen Karteiblatter

ca. 23 000 Hochschullehrer wurden verschliisselt und im Hollerithverfahren
gewertet, Dabei wurden iiber die in der Kartei festgehaltenen Merkmale hi
noch folgende Angaben errechnet und damit dber die Hollerithkarte unmitt
auch einzeln verfiigbar (vgl, Ubersicht 1):

a) Das Lebensalter in folgenden Stichjahren:
im ‘Stichjahr* der Untersuchung
im Promotionsjahr
im Habilitationsjahr
im Erstberufungsjahr (Extraordinarius bzw, planm, a.a. Professor)
im Erstberufungsjahr (0.5, Professor),

b) Die Zeitdauer der ‘Statusinhaberschaft® fiir folgende Abschnitte des akac
schen Berufsweges:

‘Habilitandenzeit*, Differenz zwischen Habilitations- und Promotionsjahr.
‘Privatdozentenzeit® i.e.S., Differenz zwischen Erstberufungsjahr (Extr
bzw, planm, a.o, Prof.) und Habilitationsjahr.

‘Privatdozentenzeit® i.w.S., Differenz zwischen Erstberufungsjahr (0.6, Pr:
sor) und Habilitationsjahr,

‘Extraordinariatszeit’, Differenz zwischen Erstberufungsjahr (0.6, Prof.)
Erstberufungsjahr (Extraord, bzw, planm, a.a. Prof.).

29) Vgl. Vorwort zu Bd, I, S.13.
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Ubersicht 7

Jie Erhebungsmerkmale der Untersuchung

, Konstanre” Variable”
] l l ]
Jdentifizierungsmerkmale Gliederungsmerkmale Lebensalter Zeitdaver der SJoziale Merkmale
in denStichjahren m........ .JStatusinhaberschaft ”
Name , Vorname Hochschule Ao Stichjahr” AT, Habilitandenzeit” Geburtsjahr und -ort
ifd. Nummer JStellung im lehrkdrper A7 Promotionsjahr , Privatdozentenzeit” - Geschlecht
Bezeichnung des fach- A2 Habilitationsjahr A I /. e.d. Beruf des Vaters

ordinariats bezw. A3 Erstberufungsjahr
(Earaord bzw pma.o.frof) A IV Extraordinariatszeit”

Lehrauftrags

A% fpstberufungsjahr
(0.0.Professor)

Al LW S,

Schematischer Zusammenhang
von, Lebensalter” und Zeitdauer der,Statusinhaberschaft”

Geburtsjahr
Aot urtsja
, Lebensalter”
fm......
786%
J‘f/c/ya/?n :
H
7953

A7

Promotions/ahr

Ao ony
Habilitatiansjahr

A3

—  Epstberufungsfahr
(Extraord. bzw.
pim.a.o. Prof)

VAN

- Erstberufungsjahr
(0.6. Professor)

Zeitdaver der
, Statusinhaberschaft”

AT Habilitandenzeit”

A I -+, Privatdozentenzeit “ j e.S.

ATL , Privatdozentenzeit'iw.s,
AF ... .., Extraordinariatszeit”




1.

2.

3.

D. ANHANG

Ubersichten. Materialtabellen zur personellen Entwicklung der Fachgebiete und Ficher.

Literaturverzeichnis

Ubersicht L

Die in jedem Fachgebiet zusammengefassten ‘Einzelfacher*)

Fvangelische Theologie

Katholische Theologie

Rechtswissenschaft

Exegese

(Altes Testament

Neues Testament)
Kirchengeschichte
Systematische Theologie
Praktische Theologie
Kirchliche Kunstgeschichte
Kirchenmusik
Religionswissenschaftl)
Religionsphilosophie 1)

Exegese

(Altes Testament

Neues Testament)
Kirchengeschichte
Systematische Theologie
Praktische Theologie
Kanonisches Recht
Christliche Kunst und Liturgik
Kirchenmusik
Scholastische Philosophie
Religionswissenschaft?2)

Zivilrecht
(Biirgerliches Recht und Handelsrecht
Rdmisches Recht und Biirgerliches Recht
Deutsches Recht und Biirgerliches Recht
Arbeitsrecht und Wirtschaftsrecht
Auslidndisches und Internationales Pri-

__ vatrecht)

Offentliches Recht

Strafrecht

Baurecht

Bergrecht

Einfiilhrung in die Rechtswissenschaft an

Fachhochschulen

*) Die Systematisierung der technischen Fécher wurde in Zusammenarbeit mit Prof.
Schwerdtfeger, T.H. Hannover, vorgenommen.

1) Soweit in der Evgl.-Theol. Fakultat oder von Theologen vertreten,

2) Soweit in der Kath.-Theol. Fakultit vertreten.

4. Medizin

5a. Europdische Sprachen

Anatomie
Physiologie
(einschl, Arbeitsphysiologie und
fahrtmedizin)
Physiologische Chemie
Pharmakologie
Hygiene
Pathologie
Gerichtliche und soziale Medizin
Menschliche Erblehre
Medizinische Physik
Geschichte der Medizin
Medizinische Statistik
Innere Medizin
Chirurgie
Gynikologie
Psychiatrie
Ophthalmologie
Hals-, Nasen-, Ohrenheilkunde
Haut- und Geschlechtskrankheiten
Kinderheilkunde
Orthopéddie
Urologie
Neurochirurgie
Gewerbemedizin

Zahnheilkunde

Klassische Philologie
Deutsche Philologie

Tuft-

Englische und Amerikanische Philologie

Romanische Philologie

Slavische Philologie

Skandinavische Philologie
Neugriechische Philologie
Finno-Ugrische Philologie

Englische und Romanische Philologie
Phonetik

Esperanto



5d.

5 f.

5g.

Aussereuropdische
Sprachen

Vergleichende
Sprachwissenschaft

Philosophie/Psychologie/
Padagogik

Geschichtswissenschaft

Kunstgeschichte /Bauge-
schichte/Zeichnen

Sonstige Geisteswissen-
schaften

Indologie

Altorientalistik
Neuorientalistik

Sinologie

Japanologie

Hebraistik

Afrikanische Sprachen
Sonstige asiatische Sprachen

Vergl. Indogermanische Sprachwissenschaft
Keltologie

Philosophie
{einschliesslich Philosophie und: Psy-
chologie, Pddagogik)

Pédagogik
(einschl, Gewerbe- und Sozialpidagogik,
P#dagogik und Psychologie)

Psychologie

Alte Geschichte

Mittlere und Neue Geschichte
Neue Geschichte
Mittelalterliche Geschichte
Historische Hilfswissenschaften
Universalgeschichte

Kultur- und Geistesgeschichte
Osteuropdische Geschichte
Aussereuropidische Geschichte
Kriegs- und Heeresgeschichte
Wirtschafts- und Sozialgeschichte
Land- und Stadtgeschichte

Kunstgeschichte

Kunstgewerbe und Werkunterricht
Baugeschichte

Zeichnen, Malen, Modellieren

Klassische Archiéologie
(einschl. Klassische Altertumswissen-
schaften)
Musikwissenschaft
Instrumentalunterricht und Gesang
Theaterwissenschaft
Sprechkunde
Viélkerkunde
Vor- und Frithgeschichte
Volkskunde
Bibliothekswissenschaften
Religionswissenschaften3)
Geschichte der Naturwissenschaften

3) Soweit in den Philosophischen Fakultiten vertreten.
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6a. Chemie

6b. Physik

6c., Biologie

Reine Chemie
Physikalische Chemie
Organische Chemie
Anorganische Chemie
Metallkunde
Biochemie?
Angewandte Chemie

Technische Chemie im engeren Sinne
Organisch—Chemische Technologie
Anorganisch-Chemische Technologie
Textil-Papierchemie
Farbenchemie
Kunststoffchemie
Photo- und Kolloidchemie
Chemie des Tons
Erdsl- und Kohlechemie
Mikrochemie

Pharmazeutische Chemie
Pharmazie
Pharmazie und Biochemie
Pharmakognosie
Pharmazie und Nahrungsmittelchemie

Lebensmittelchemie
Nahrungsmittelchemie
Landwirtschaftl.-chemische Technologie
Brauwesen

Agrikulturchemie

Reine Physik
Theoretische Physik
Experimentalphysik
Biophysik

Angewandte Physik
Technische Mechanik
Werkstoffkunde, Materialpriifung
Thermodynamik
Technische Warmelehre
Elastizitdtstheorie
Strémungs me chanik
E-Messtechnik/Elektroakustik

Aerodynamik, Aeromechanik

Zoologie

Botanik

Mikrobiologie
Theoretische Biologie
Somatische Anthropologie
Genetik und Eugenik

4) Ausserhalb der Medizinischen Fakultiten.
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6d. Astronomie/Geophysik/
Meteorologie

6e. Geologie /Mineralogie

6 f. Mathematik

6g. Geographie

7. Wirtschaftswissenschaften

8. Sozialwissenschaften

9, Tiermedizin

10. Landwirtschaftslehre

Astronomie
Astronomie /Astrophysik
Astronomie/Mathematik
Geophysik/Meteorologie

Geologie
Mineralogie

Reine Mathematik

Angewandte Mathematik
Darstellende Geometrie

Geschichte der Technik

Geographie
Wirtschaftsgeographie
Geopolitik

Geographie und Geologie

Volkswirtschaftslehre
(einschliesslich Finanzwissenschaft)
Statistik und Bevdlkerungslehre
Betriebswirtschaftslehre
(einschliesslich Versicherungswesen)

Soziologie

Sozialwissenschaften und Sozialpolitik
Soziologie und Nationalskonomie
Arbeitswissenschaft und Arbeitsschutz
Politische Wissenschaften

Publizistik

Hygiene, Bakteriologie, Milchwirtschaft
Physiologie

Anatomie

Pathologie

Pharmakologie

Chirurgie

Innere Medizin

Geburtshilfe

Hufkunde

Staats- und Heeresveterinirkunde

Acker- und Pflanzenbau
Kulturtechnik

Tierzucht- und Fiitterungslehre
Garten- und Weinbau
Landwirtschaftliche Betriebslehre
Agrarpolitik

Landwirtschaft und Forstwirtschaft

TN

11. Forstwirtschaftslehre

12a. Vermessungswesen

12 b, Architektur

12 c. Bauingenieurwesen

Forstwirtschaftl, Betriebslehre
Forstpolitik

Forstwirtschaftl, Bodenkunde
Jagdkunde

Mechanische Technologie des Holzes
Fischereiwesen

Fischverarbeitung

Héhere Geodisie
Katasterwesen
Topographie
Fotogrammetrie
Kartographie

Niedere Geodisie

Markscheidewesen

Hochbau und Entwerfen
Ornamentik
Bauzeichnen
Architekturplastik
Innenarchitektur
Wohnungsbau
Raumakustik

Heizung und Liiftung
Industriebau

Stiadtebau
Landesplanung und Siedlungswesen

Baukonstruktionslehre
Baustatik

Briickenbau

Tiefban
Eisenbahntiefbau
Massivbau
Baustofflehre
Stahlbau

Holzbau

Wasserban

Wehr- und Talsperren
Wasserwirtschaft
Verkehrswesen
Eisenbahnwesen
Landwirtschaftl, Bauwesen
Bauwirtschaftslehre
Pionierbau



12d. Maschinenbau

12 e, Elektrotechnik

Maschinenelemente
Maschinenzeichnen
Herstellungsverfahren, Fertigung
Maschinenmesskunde
Getriebelehre
Kolbenkraftmaschinen

Hydraul, Strémungsmaschinen
Dampf- und Gasturbinen
Pumpen, Geblise, Kompressoren
Feinmechanische Konstruktionen
Reglertechnik

Arbeitsmaschinen
Werkzeugmaschinen
Papiermaschinen

Hebezeuge, Férderanlagen
Bergwerksmaschinen, Baumaschinen
Textilmaschinen
Landwirtschaftl, Maschinenwesen
Kraftfahrzeugbau
Eisenbahnfahrzeuge
Wirmekraftanlagen

Wirme- und Kiltetechnik
Fabrikanlagen (technisch)

Hochspannungstechnik
Wechselstromtechnik
Hochfrequenztechnik
Schwachstromtechnik
Lichttechnik
Elektrowidrme
Isolierstofftechnik
Elektrische Anlagen
Elektrische Maschinen
Elektrische Bahnen
Elektrowirtschaft
Filmtechnik
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12 f.

12 g.

12h.

12 1.

13.

Schiffbau

" Flugzeugbau

Bergbaukunde

Hiittenkunde

Sonstige Ficher

Schiffstheorie

Klassifikation von Schiffen
Schiffsstatik

Schiffsdynamik

Konstruktion von Schiffen
Schiffsmaschinen

Konstruktion von Kriegsschiffen

Luftfahrzeugban
Flugmotoren, Luftschrauben
Flugtechnik

Flugbetrieb
Luftwaffenwesen, Luftschutz

Braunkohlentechnik
Kohleaunfbereitung
Erdslgewinnung
Steine und Erden

Eisenhiittenkunde
Metallhiittenkunde
Erzaufbereitung

Walzwerkkunde

Hiittenmaschinen

Industriedfen

Aufbereitung von Kohle und Erzen

Stenographie und Maschineschreiben
Druck und Reproduktionstechnik
Leibesiibungen

Feuerwehrwesen

Wehrtechnik und Ballistik
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I. Der Erhebungsbereich der Untersuchung,
die Zusammenfassung der Hochschulen

Die in die vorliegende Untersuchung einbezogenen Hochschulen stecken von der
Anlage her den Umfang der Personalkartei der Hochschullehrer ab. Firihre Aus-
wahl, wie sie die beiliegende Ubersicht3 fiir die einzelnen Stichjahre schema-
tisch wiedergibt, waren 3 Gesichtspunkte massgebend:

a) Der Status einer ‘Wissenschaftlichen Hochschulef, Als entscheidende Kri-
terien hierfir wurden in Ankniipfung an die herrschende Meinung (Erich Wende,
Werner Weber u.,a.): Rektoratsverfassung, Habilitations- und Promotionsrecht,
sowie Staatlichkeit erachtet,

b) In Erweiterung dieses Gesichtspunkts, der ‘in einem prignanten Sinne* die
Rechtsstellung der deutschen Hochschullehrer umreisstl!), wurden aus dem
Bestreben heraus, den personellen Bereich der Wissenschaften an den Hoch-
schulen méglichst vollstindig darzustellen, auch andere Hochschulen mit ein-
bezogen, deren Lehrkérper als berufungsfihige Fachvertretung fiir die ‘Wissen-
schaftlichen Hochschulen® angesehen wird bzw, in Lehre und Forschungweit-

gehend dieselben Aufgaben erfiillt,

c) Eingeschrinkt wurde der hierdurch bestimmte Umfang durch die Verfiigbar-
keit gedruckter Quellen, die fiir eine erfolgreiche Erhebung der Personalver-
héltnisse eine hinreichende Anzahl von Merkmalen in Aussicht stellten,

Der hiermit aufgegebene Kompromiss betrifft vor allem den Zeitpunkt, zu dem
die Untersuchung auch auf die Technischen Hochschulen und Bergakademien,
sowie auf die Kirchlichen Hochschulen ausgedehnt wurde, Obwohl einige Tech-
nische Hochschulen bereits vor der Jahrhundertwende Rektoratsverfassung und
Habilitationsrecht besassen, sowie iiber die naturwissenschaftlichen und z.T.
auch geisteswissenschaftlichen Ficher in personellem Austausch mit den Uni-
versititen standen, versprach eine Erhebung erst nach Erscheinen der Hoch-
schulkalender von Nachtweh und Ebeling Erfolg, da diese auch das Geburtsda-
tum neben Name, Vorname und Fach enthielten.

Die enge personelle Verflechtung von Universititsfakultiten und Philologisch-
Theologischen Hochschulen in der Katholischen Theologie hitte bereits vor dem
letzten Stichjahr eine Aufnahme dieser Hochschulen in die Untersuchung gerecht-
fertigt, Aber auch 1953 war die Beschaffung geniigender Unterlagen, die den Auf-
wand der Kartenaufnahme lohnten, allein durch die Mithilfe der Amtlichen Zen-
tralstelle fiir Kirchliche Statistik des Katholischen Deutschlands moglich,

Die Weiterfiihrung der statistischen Aufnahme der Universitaten Mitteldeutsch-
lands iiber 1949 hinaus verboten neben der seitdem eingetretenen einschneiden-
den Anderung ihrer fachlichen Struktur, die erhebungstechnisch die Entwicklung
einer neuen statistischen Klassifikation erfordert hitte, die Schwierigkeiten in
der Materialbeschaffung, Die Ausklammerung dieser an sich aktuellen Aufgabe
aus der Untersuchung konnte um so eher hingenommen werden, als im Auftrage
der Westdeutschen Rektorenkonferenz eine griindliche Darstellung der Hoch-
schulverhiltnisse in Mitteldeutschland in Vorbereitung ist. Dagegen war die Ein-
beziehung der T.H. Dresden und der B.A. Freiberg 1.8, auch fiir 1953 ohne er
hebliche Mehrarbeit zu leisten.

1) W.Weber, a,a.0. S. 24
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Bei der Zurechnung der einzelnen Hochschulen zu dem Gliederungss che
der Tabellen ‘Universititen®, “Technische Hochschulen und Bergakademie
‘Sonstige Fachhochschulen® bedarf die Aufnahme der Medizinischen Akademi
Danzig und Disseldorf, sowie der Phil.- theol, Akademie Braunsberg unter «
Universititen, sowie die Zusammenlegung der Technischen Hochschulen t
Bergakademien einer kurzen Erlauterung, Bei der Erfassung der genannten Al
demien im Bereich der Universititen iibernimmt die historisch-statistische Unt
suchung die Einteilung der amtlichen Statistik. Neben dem Vorteil statistiscl
Kontinuitdt vereinfacht diese Zuordnung die Darstellung der medizinischen 1
cher. Die von der amtlichen Statistik abweichende Zusammenfassuag von Tech
schen Hochschulen und Bergakademien rechtfertigt sich in erster Linie mit
iiberwiegenden Verbindung der iibrigen berg- und huittenmiinnischen Ausbildt
mit den Technischen Hochschulen,

Il Die Systematisierung der Fachgebiete und Ficher (vgl. Ubersicht 4)

Bei der Erlduterung der ‘Fachsystematik® ist zuniichst zu betonen, dass sie e
fachliche Gliederung der Lehrkérper der Wissenschaftlichen Hochschulen2 d
stellt, die nur der besseren Ubersicht wegen hier als Systematik der Wisse
gebiete verselbstindigt wurde. Die wissenschaftsinteme Zweckmissigkeit
der Aufteilung der Lehrgebiete fallt daher ganzlich aus dem Rahmen dieser D
kussion, Sie wird sich vielmehr hauptsichlich darauf beschrinken, die Erw
terung der Systematik um eine Gliederung nach Fachgebieten zu erdrtern, die
Stelle der bis 1933 in der Hochschullehrerstatistik iiblichen Einteilung ne
Hochschulen und Fakultiten tritt, Obwohl damit in die Statistik der Hochsch
lehrer nur Eingang findet, was in der Studentenstatistik bereits seit den 2
Jahren besteht, erscheint es zum niheren Verstindnis der vorgelegten Sys
matik zweckmissig, zundchst ganz kurz auf die Faktoren einzugehen, die
gegenwirtige Verteilung der Wissensgebiete innerhalb der traditionellen Gl
derungsschemata bewirkt haben,

Der traditionellen Abgrenzung der Fachgebiete nach Hochschulen und Fak
titen lag urspriinglich offenbar die Zusammenfassung einer Reihe von Wisse
schaften unter dem Blickwinkel einer spezifischen Berufsausbildung zugrunc
(Besonders deutlich tritt dies bei der Zugehsrigkeit von Physiologie und Pl
siologischer Chemie zu der Medizinischen Fakultat oder bei der der exege
schen Féacher zu den Theologischen Fakultiten hervor, Auch die Aufteilung c
historischen Disziplinen auf die Juristische, Philosophische, sowie die beid
Theologischen Fakultiten belegt diesen Gesichtspunkt.) In diesem Sinne brir
auch heute noch die Unterscheidung von Universititen und Fachhochschulen
eine Reihe von Wissensgebieten Schwerpunkte ihrer institutionellen Vertretu
zum Ausdruck: So gibt es gegenwirtig Fachgebiete, die so gut wie ausschlies
lich auf den einen oder anderen Hochschultyp beschriankt sind (Ev.Theolog
Rechtswissenschaft, Medizin, der iiberwiegende Teil der Geisteswissensch:
ten, sowie die technischen Ficher i.e.S,).

Aber die enge Verbindung mit einem bestimmten Hochschultyp, die diese Fac
gebiete auszeichnet, fehlt bereits den Naturwissenschaften und einer Reihe v
Fachrichtungen, die urspriinglich auf Fachhochschulen zu Hause waren, ak

9) "Wissenschaftliche Hochschulen” werden hier im Sinne des Hochschullehrerbeamte
u, -besoldungsrechts verstanden. (Vgl, W.Weber a.a.0.).Dariiber hinaus wurden im W.S,195
54 auch die nicht staatl, Theol. Hochschulen mit einbezogen, Im einzelnen s,Erfassung
liste der Hochschulen, S. 37/38.
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8¢

Die in den Stichjahren der Untersuchung eryapren mocistnuien
(gegliedert riach der Zusammenfassung in oen Fachrabellen)

Hochschulen

Bonn

Erlangen

Freibur,
Giessen

Gottingen

Heidelberg

1864

Kiel

Marburg

1873

1880

1890

1920 | 1931

1938 { 1949

Anmerkungen:

1900 I 1910

1 Justus Liebig-Hochschule

2 Humbaldt-Universitat

3 lawi. fak. Un. Bonn

4 lawi.fak.Un Berlin

74 (FriednWilh.bzw. Humboldt)
7\ 5 Forst-fak.Un.Gittingen

o

A 6 Forst-Fak.Un.Bertin
{Humboldt)

Munchen

.

Mdnster

Tibingen

Wirzburg

i

Freie Un.Berlin

Frankfunt

T

Hamburg

Holn

Mainz

Med. Ak Disseldorf

Univeprsitdten

Berlin Friedr Wilhelm-un.

Breslau

Greifswald

Z 7 forst-fak. TH. Dresden

7] 8 vet. med. Fak.Un.Berlin

% (Friedn Wilh. bzw. Humboldt)
3 Wirrschaftswiss. f3k.

1 Un Heidelberg

N

=

Halle
Jena

Honigsberg

Leipzig

Rostock

StraBburg

Phil-theol Ak Braunsberg

7/

7

Med. Ak Danziq

Aachen

////

| Berlin

Braunschweig

Darmstadt

Hannover

Harisruhe

Miinchen

Sturtgart

B.A.Claustal-Zellerfeld

Breslay

é

/////////////’////////
A
/////////

0
7

Danzig

und Bergakademien

DOresden

Technische Hochschulen

B.A.Freiberg /. Sa.

e

7
[ 25022%

Landwirtschaftliche und
Forst-Hochschulen

Bonn-Poppelsdonf

Stuttgart-Hohenheim

Berlin

Hann.-Minden

Lberswalde

Tharandt

Tierarztliche
Hochschulen

Hannover

Berlin

Handels-und Wirtschafts-

Hochschulen

Benlin

Maanheim

Nirnberg

Wilhelmshaven

Kénigsberg

Lejpziq

Evang.- kirchliche
Hochschulen

Berlin-Zehlendorf

Bethel

' Hambupg

Wuppertal

Neuvendettelsau

Sonstige Fachhochschulen

Kathol. Phil.-

Theologische Hochschulen
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dann zum grossen Teil als ‘Fakultiten® in Universititen oder Technischen
Hochschulen aufgingen: Tiermedizin, Landwirtschaftslehre, Forstwirtschafts-
lehre und Betriebswirtschaftslehre (in Verbindung mit den ibrigen Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften). Seit der Sikularisierung der Universititen infolge
der napoleonischen Kriege nimmt auch die Katholische Theologie in dieser Be-
ziehung eine Sonderstellung ein; sie ist beinahe gleichgewichtig an den Univer-
sitaten und besonderen Theologischen Hochschulen vertreten.

An dieser unterschiedlichen Aufteilung der Wissenschaften auf die genannten
Hochschultypen, wie wir sie gegenwirtig vorfinden, hat in erster Linie die ge-
sellschaftliche Entwicklung der vergangenen 150 Jahre durch ihren jeweils
verschieden gearteten Bedarf an akademisch vorgebildeten Berufen entscheidend
mitgewirkt, Pfarrer, Juristen, Arzte, Philologen und Ingenieure gehdren zu den
akademischen Berufen, fiir die sich bereits in der gesellschaftlichen Entwicklung
des 19. Jahrhunderts fest umrissene Berufsaufgaben abzeichneten, wahrend Che-
miker, Physiker, Volks- und Betriebswirte sich erst in diesem Jahrhundert mit
der spitkapitalistischen Phase der Industrie zu spezifischen Berufen auskristal-
lisiert haben,

Zugespitzt liesse sich dieser Zusammenhang von Fachgebiet und Hochschul-
typ etwa so formulieren: Solange der Bedarf an Akademikern in erster Linie eine
direkte Funktion der Staatstatigkeit war (Richter, Lehrer, hoherer Verwaltungs-
beamter) oder in enger Verbindung zam ®ifentlichen Interesse stand (Pfarrer,
Arzt) war auch die Monopolisierung der Ausbildung an bestimmten Hochschulen
eine beinahe natiirliche Folge staatlicher Hochschulpolitik. Der Bedarf der Pri-
vatwirtschaft an akademischen Berufen kniipfte an diese Unterschiede an und
verwandelte sie in seinem Sinne. Die Kaufminnische Ausbildung verband sich
auf Universititen und Handelshochschulen mit dem juristischen Studium, An den
Technischen Hochschulen bildeten sich ausserhalb der Aligemeinen Abteilungen
besondere Abteilungen fiir Zweige der Technischen Chemie; fiir die Physik
scheint sich gegenwirtig Ahnliches anzubahnen,

Mit dieser fiir die einzelnen Fachgebiete verschiedenen Trennschirfe des
Hochschulbegriffs ist die jeweilige Pragnanz des Fakultatsbegriffs, wie ihn die
Universitaten ausgebildet haben, eng verbunden. Von einigen Grenzfichern
(Kirchenmusik, Biophysik) sowie den Rechts- und Staatswirtschaftlichen Fakul-
tiaten abgesehen, gibt die Fakultitsbezeichnung fiir die Ev,Theologie, Rechts-
wissenschaft und Medizin eine im Hinblick auf die Berufsausbildung sinnvolle
Zusammenfassung von Einzelgebieten, die in theoretischer und personeller Hin-
sicht voneinander getrennt sind. Bei den Geistes- und Naturwissenschaften, den
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften fehlt dieses Bindeglied auch dort, wo es
zur Herausbildung gesonderter Fakuliiten (Philosophische, Naturwissenschaft-
liche, Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche Fakultiten) gekommen ist, wah-
rend den Technischen Wissenschaften, die zu festumrissenen Berufen ausbilden
(Architekten, Bauingenieure, Maschineningenieure etc.,) in der Regel der ent-
sprechende fakultative Zusammenschluss mangelt 3).

Die Frage der Systematisierung der Facher spitzt sich daher auf dieser Ebene
dahin zu, in den Wissensgebieten, wo der fakultative Zusammenhang nicht zu-
gleich eine durch die akademische Berufsausbildung gestiftete Einheit zum Aus-
druck bringt, ein entsprechendes Aquivalent zu bilden, Ein Apkniipfen an be-
stimmte Berufsausbildungen, wie sie in der Form des Lehramts oder der Diplom-
priffung bestehen, ist dabei insofern misslich, als im ersten Falle die mannig-
faltigen Fachkombinationen keine Zusammenfassung gestatten, zam andern aber

3) Vgl. auch H.Schiénfeld, a,a,0.
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die Finordnung der Grundlagen- oder Spezialfécher unsicher bleibt, (Z.B. w
gehort die Geologie an den Landwirtschaftlichen Hochschulen, die Physik an
Technischen Hochschulen oder die Pharmakognosie, die Gerichtliche Ch
etc.?) Wollte man den bestehenden Zustand ausschliesslich als Ubergang:
dium betrachten und im Hinblick auf sich herausschilende berufliche Kris!
sationskerne (die ‘Diplompriifungen®) entscheiden, so setzt einer solchen
gressiven® Systematisierung die Lehramtspriifung uniiberwindliche Schwi
keiten entgegen, Denn im Gegensatz zu bestimmten praktischen Erforderni
der iibrigen akademischen Berufe steht hier das Bediirfnis nach einer Spiege
theoretischer Verhaltnisse im Vordergrund, Denn bei den beruflichen Aufg
des Lehrers handelt es sich gleichsam um eine Wiederholung der Lehre auf
anderen Ebene; es geht nicht um Anwendung, sondem um Vermittlung von Wi

Ungeachtet der wissenschaftlichen und praktischen Implikationen zwis
den verschiedenen Fachgebieten scheint es daher im Sinne statistischer
stellung zweckmédssig, bei den nicht in dem beschriebenen Sinne fakultativ
bundenen Disziplinen Fachgruppen zu bilden, die historisch gemeinsame
spriinge aufweisen oder methodisch zusammengehéren, (Geschichtswi:
schaften; Philosophie/Psychologie/Pidagogik; Chemie; Astronomie/Geoph:
Meteorologie; etc.).

Der Wert dieses mehr oder weniger nominalistischen Vorgehens (z.B. di
sammenfassung der verschiedenen Zweige der Chemie: Agrikulturchemie,
mazeutische Chemie, Chemie landwirtschaftlicher Produkte etc. oder die
Botanik, Zoologie und den kleineren biologischen Fichern zur Biologie
auch keineswegs so gering wie er zunichst im Vergleich zu den ‘fakulta
Einheiten® erscheinen mag, Denn der Vorteil einer unmittelbaren Geger
stellung von Hochschullehrer- und Studentenstatistik, wie ihn die Faku
einteilung bietet, ist doch nur von sehr bedingtem Interesse, Fir die Zv
der Schulstatistik ist die Zahl der Schulkinder pro Fachlehrer oder die
quenz der einzelnen Klassen bei den weitgehend unverdndert gebliebene
terrichtsmethoden ein brauchbarer Index fiir die Intensitit, mit der ein 1
sich dem einzelnen Schiler zu widmen vermag, Die Tatsache, dass die Le!
gabe nur eine unter mehreren Pflichten des Hochschullehrers ist und von
zialisierter technischer Unterweisung bis zur Anleitung zu selbstéindiger
senschaftlicher Arbeit reicht, macht den statistischen Ausdruck (Studente
Lehrperson, pro Ordinarius etc.) dusserst fragwiirdig, zumal sich in vers
denen Fachgebieten bereits eine Unterscheidung der Studenten in Nachy
fiir akademische Berufe und wissenschaftlich i.,e.S. Qualifizierte abzeit
die nur von einer anderen Seite her die an den Hochschulen vorhandene
renzierung der Lehraufgaben beleuchtet4), .

Ahnlich wie die Zusammenfassung der Fachgebiete folgt auch die Bezeic
der Einzelficher einerseits den traditionellen Formen und Abgrenzunge
akademischen Berufsausbildung (Innere Medizin, Chirargie; Zivilrecht, ¢
liches Recht; Systematische, Praktische Theologie, etc,), zum anderen
trigt sie der wissenschaftlichen Spezialisierung insoweit Rechnung als
mit dem personellen Einteilungsprinzip in der Anlage der Systematik ir
klang steht, Der Grad der in dieser Systematik erreichten Fachspezialisi
ist daher stets geringer als er der gegenwirtigen wissenschaftlichen
kussion nach sein miisste, da im Sinne einer fachlichen Gliederun

4) Vgl. P.Rucker ‘Zusammenbruch der Universititsbildung? Fachstudium u. For:
sind zweierlei’, in: ‘Die Welt*, Febr. 1956. H. Heimpel, a.a.0., S. 14 ff. C.H.Becker,
24 f1.
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{bersicht 4

Die Gliederung der *Fachgebiete” und die tabellarisch dargebotenen
Einzelfacher (Facherauswahl)

Fachgebiete:

Facher:

Evangelische Theologie
Katholische Theologie

Rechtswissenschaft
Wirtschaftswissenschaften

Sozialwissenschaften

Exegese (Altes u.Neues Testament), Kirchen-
geschichte, Systematische Theologie
Exegese (Altes u,Neues Testament), Kirchen-
geschichte, Systematische Theologie
Zivilrecht, Offentliches Recht, Strafrecht
Volkswirtschaftslehre, Statistik und Bevdlke-
rungslehre, Betriebswirtschaftslehre

Europaische Sprachen

Klassische Philologie, Deutsche Philologie,
Englische und Amerikanische Philologie, Ro-

©
L
]
£
g =
s 2 manische Philologie, Slavische Philologie
5 E Aussereurop. Sprachen Indologie
2 © | Vergl, Sprachwissensch.
¢ | 2 |Philosophie/Psychologie/ Philosophie, Psychologie, Padagogik
2 B Padagogik
§ ; Geschichtswissenschaft  Alte Geschichte, Mittlere u.Neue Geschichte,
81w Neue Geschichte
-g % Kunstgeschichte, Bauge- Kunstgeschichte
& | '3 {schichte, Zeichnen
© | Sonstige Geisteswissen- Klassische Arch#ologie, Musikwissenschaft
schaften
Mathematik
_87 Geographie
2 | Chemie Physikalische Chemie, Pharmazeutische Che-
& o H mie, Agrikulturchemie
g H E Physik i )
2 8 £ Biologie Zoologie, Botanik
2 #| % |Astronomie/Geophysik/  Astronomie
SE = Meteorologie
5 8 Geologie/Mineralogie
.52 Medizin Anatomie, Physiologie, Physiologische Che-
R mie, Pharmakologie, Hygiene, Pathologie, In-
TR nere Medizin, Chirurgie, Gynakologie, Psych-
== iatrie, Ophthalmologie, Zahnheilkunde
Tiermedizin
Landwirtschaftslehre
§ Forstwirtschaftslehre
:ﬁ % | Vermessungswesen
o | & 1 Architektur
é iZ | Bauingenieurwesen
2 | ¢ |Maschinenbau
& | § | Elektrotechnik
Ki ,g Schiffbau
€ | 2 {Flugzeugbau
S ¢ | Bergbaukunde
& | Hiittenkunde

Sonstige Facher
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Hochschullehrer nur dasjenige Fach beriicksichtigt werden kann, das einen
eigenen Fachvertreter gefunden hat. Es héngt ferner mit der oben bespro-
chenen uneinheitlichen Gliederung der Fachgebiete und den verschiedenen Ge-
sichtspunkten ihrer Zusammenfassung auf das engste zusammen, dass die Spe-
zialisierung in den nicht *fakultativ® gebundenen Disziplinen stérker in Erschei-
nung tritt, In den medizinischen Instituten und Kliniken oder in den traditionellen
Fachbezeichnungen der Rechtswissenschaft oder der Theologie ist manches noch
unter einer Bezeichnung vereinigt, was vergleichsweise in der Chemie oder in
den Technischen Wissenschaften in Form von besonderen Lehrauftrigen als
selbstandiges Fach erscheint, Die unterschiedliche Linge des jedem Fachgebiet
beigefiigten Katalogs von Einzelfichern ist daher kein Masstab der wissen-
schaftsinternen Spezialisierung4a),

Die gleichsam zur Konkretisierung jedem Fachgebiet beigefiigte Ficherauswahl
erschépft dieses z.T, vollstindig (Wirtschaftswissenschaften, Philosophie/
Psychologie/Padagogik), z.T. greift es die bedeutsamsten (Ev.Theologie, Me-
dizin) oder die als solche durchgingig abgrenzbaren Ficher (Physikalische
Chemie, Agrikulturchemie, etc,) heraus, Bei den Technischen Wissenschaften
i.w.S., sowie bei der Physik5) konnte auf eine solche Auswahl verzichtet wer-
den, da hier die Abgrenzung zwischen der ‘substantiellen Einheit® der Fachge-
biete schlechthin und den speziellen Lehrauftragen noch vollig im Fluss ist,

Die Zusammenfassung Il (Geisteswissenschaften iw.S., Medizin und experi-
mentelle Naturwissenschaften, Technische Wissenschaften), die noch einer
niheren Erkldrung bedarf, bringt neben den genannten Gesichtspunkten fakulta-
tiver, historischer oder methodischer Zusammengehsrigkeit der Disziplinen eine
weitere Einteilung zum Tragen, die — vergrdbernd gesprochen — die drei von den
deutschen Hochschulen entwickelten Méglichkeiten einer Erginzung des Lehr-
ksrpers zur Grundlage nimmt: auf Privatvermdgen oder Férderung beruhende
(Privat)-dozentur; Assistentur; Erginzung aus der Praxis, Die beiden erstgenann-
ten sind iiberdies eng mit dem Habilitationsverfahren verbunden, das bei der
Berufung aus der Praxis h8chstens formelle Bedeutung erlangt.

Diese mehr idealtypische Zuspitzung schliesst nicht aus, dass es Assisten-
tenstellen auch in den mit Geisteswissenschaften i.w.S. bezeichneten Diszipli-
nen gibt, ferner hat bei der Theologie, in der Rechtswissenschaft sowie bei
den Philologen und Historikem die Ergénzung aus der Praxis zumindest im 19.
Jahrhundert eine nicht unwesentliche Rolle gespielt. Auch manche Ficher der
Medizin (z.B. Psychiatrie, Hygiene, Gerichtliche Medizin) sind aus der akade-
mischen Berufspraxis heraus an den Universititen entwickelt worden, und
schliesslich findet teilweise auch eine dem Universititsgebrauch entsprechende
Habilitation in den Technischen Wissenschaften statt,

Trotz dieser Mischung der drei typischen Formen der Nachwuchspolitik in der
Praxis liegt ihr Schwergewicht jeweils bei einer der genannten Gruppen. Histo-
risch gesehen, hat der Bedarf der naturwissenschaftlichen und medizinischen
Institute und Kliniken an qualifizierten wissenschaftlichen Mitarbeitern das bis-
her iibliche Verfahren der persénlichen Férderung oder der Erginzung aus der
Praxis durchbrochen, indem es an den Hochschulen selbst ein grosseres Reser
voir an Nachwuchskriften schuf, als zur Besetzung der freiwerdenden Lehrstiihle
erforderlich war. Das die Personalpolitik der Hochschulen, insbesondere der
Universititen, beherrschende Prinzip, das Ordinariat nur an bereits ausgewie-

4a) Vgl. Ubersicht I im Anhang.

5) Die Trennung der Theoretischen von der Experimentalphysik ist erst in neuerer Zeit
durchgangig mdglich, Daher wurde in der historisch-statistischen Darstellung Theoreti-
sche Physik nicht als Einzelfach aufgefiihrt.
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sene Wissenschaftler zu vergeben, fand damit neben Privatvermégen, staatlichen
und privaten Stiftungen, sowie den Sinekuren der akademischen Berufspraxis
(Pfarrstellen, Amtsgerichte, Studienratsstellen) eine weitere Grundlage: das
Hochschulinstitut, das zeit seines Bestehens eine selbstindige Stellung gegen-
iiber der Hochschulkorporation (Fakultit, Hochschule) auszeichnet,

Inwieweit die in personeller Hinsicht immerhin engere Verbindung der Insti-
tute zur Hochschule eine planmissigere Nachwuchspolitik méglich macht, kann
in diesem Zusammenhang dahingestellt bleiben; dagegen ist die Tatsache nicht
zu iibersehen, dass der akademische Selektionsprozess auf das Ordinariat hin
in der Medizin und in den experimentellen Naturwissenschaften noch viel weni-
ger als in den iibrigen Wissenschaften mit der Habilitation abgeschlossen ist,
Die Zahl der Extraordinarien bzw. apl. Professoren, die auf 100 0.5, Professoren
bzw. 100 planmissige Professoren entfallt, ist in diesen Wissenschaften seit
den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts mehr als doppelt so hoch wie in den
Geisteswissenschaften oder den Technischen Wissenschaften; das Gleiche gilt
fiir die Zahl der Privatdozenten,

Der Unterschied zwischen den Technischen und den Geisteswissenschaften

i.w.S, dagegen liegt nicht so sehr in der Zahl der Dozenten, die auf 100 plan-
missige Professoren entfallen, sondem die andere Funktion, die diese Gruppe
von Lehrpersonen an der Technischen Hochschule ausiibt, kommt in ithrem durch-
schnittlich hdheren Iebensalter zum Ausdruck,
1931 waren die (Privat)}dozenten aus den Geisteswissenschaften i.w.S. sowie die der
Medizin und der experimentellen Naturwissenschaften zusammengenommen (insg, 1543)
im Durchschnitt 37,5 Jahre alt, wihrend das Durchschnittsalter der Dozenten in den
Technischen Wissenschaften (insg, 206) 42,0 Jahre betrug,

Dieser Altersunterschied verdeutlicht die grundsétzlich andere Stellung dieser
Lehrkrifte, verglichen mit der der ‘freien‘ Privatdozenten oder habilitierten As-
sistenten. £s handelt sich bei ihnen zu einem grossen Teil nicht um Positionen
fir den akademischen Nachwuchs i.e.S., der iiberdies in Konkurrenz mit den
‘Praktikern® stehen wiirde, sondern um spezielle Lehrauftrige, die wegen ihrer
Wichtigkeit auf lingere Zeitdauer vergeben werden und mit einem besonderen
Status versehen sind6),

Die Verschiedenheit der in die vorliegende Systematik aufgenommenen Ein-
teilungsgesichtspunkte lasst schliesslich die Frage nach den Mbdglichkeiten
einer wissenschaftsgeschichtlichen oder -politischen Auswertung der ‘Fach-
gliederung® aufwerfen, Dabei ist in diesem Zusammenhang auf folgende Punkte
aufmerksam zu machen:

1. Als fachliche Gliederung der lehramtlichen Funktionen gew#hrt sie einen
Einblick in die Vertretung der Ficher und Fachgebiete an den Wissenschaft-
lichen Hochschulen:

a) Unter dem Gesichtspunkt der fortschreitenden Spezialisierung,wie wir sie
seit dem vorigen Jahrhundert beobachten, werden dabei die institutionellen
Schranken sichtbar, die in der traditionellen Abgrenzung von Fichern und
ihrer Zusammenfassung zu Fakultiten liegen, Die auf der Hochschulkon-
ferenz in Bad Honnef erhobene Forderung nach einer Vermehrung der Lehr-
stithle in den ¢ Zentralfdchern® ist eine indirekte Bestatigung dieser Fest-
stellung, da sie in erster Linie die auf Grund ihrer Tradition weniger leicht
aufteilbaren Facher betreffen wirde, z.B. Innere Medizin, Chirurgie, Offent-

6) Vgl. Lexis, a.a.0., Bd. 4, 1. Hb. S, 34.
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liches Recht etc. Eine nahere Klirung des Begriffs ‘Zentralfach® ist aller-
dings auf dieser Tagung nicht erfolgt.

b) Im Hinblick auf die Erginzung und Gliederung des Lehrkérpers tritt die
von Fachgebiet zu Fachgebiet verschiedene Aufieilung der Lehr und For-
schungsaufgaben auf die drei grossen Gruppen des Lehrkérpers: Ordinarien,
Nichtordinarien, sowie Lehrbeauftragte und Lektoren deutlich hervor, wie
sie sich, insbesondere seit der Jahrhundertwende, immer stirker durchsetzt,
Propddeuatik und Fachausbildung i.e.S. kénnen danach je nach gegebenem
institutionellen Ansatz habilitierten Hochschullehrern, die von ihrer Posi-
tion her prinzipiell den Anspruch aufs Ordinariat machen, zufallen, wie abe:
auch Lehrkriften, die nur zu diesem Zweck auf begrenzte Zeit fiir eine Lehr-
titigkeit an die Hochschule verpflichtet werden,

Mit dieser fiir die Fachgebiete verschiedenen Gliederung des Lehrksrpers
sind die Formen in der Erginzung der planmissigen Professoren auf das
engste verbunden, In den Fachgebieten, die den Unterschied zwischen
‘eigentlichen’, d.h. fiir das Ordinariat befihigten und ‘uneigentlichen® Hoch-
schullehrern 7) mit der stiirkeren Heranziehung ‘nichthabilitierter® Lehrkrafte
im Unterricht institutionell verankem, erhilt die Habilitation als Kriteriun
des ‘Nachwuchses® i,e. Sinne ein anderes Gewicht als dort, — wo institu-
tionell gesehen — der Entscheid iiber das endgiiltige Verbleiben an den

Hochschulen auch nach der Habilitation in stidrkerem Masse in der Schwebe
bleibt.

2. In der historischen Kontinuitiat seit 1864 ist ferner der Wachstumsprozess
einzelner Wissenschaften an der Zahl und der Struktur ihrer Lehrkérper abzu-
lesen, Neben alte Ficher, die bereits 1864 an allen Hochschulen ordinariabe:
sind, treten neue, die iiber einzelne Dozenten und Extraordinarien allmahlict
oder sprunghaft zu eigenen Lehrstiihlen vordringen,

3. Unter der doppelten Einschrankung, dass einmal die Pflege der Wissen:
schaften an den staatlichen Hochschulen nur einen Ausschnitt aus der wissen:
schaftlichen Arbeit innerhalb der Gesellschaft liefert, der durch die Einbe:
ziehung der dffentlichen und privatwirtschafilichen Forschungseinrichtunger
vervollstandigt werden miisste, und zum anderen, dass die Zahl der Lehrper
sonen nur einen ungefihren Anhaltspunkt fir das Ausmass wissenschaftliche
Titigkeit in einem Fachgebiet bedeutet, ist es moglich, dem historisch ver
schiedenen Krifteverhiltnis der Wissenschaftsgebiete nachzugehen und vo
allem die zunehmende gesellschaftliche Bedeutung der naturwissenschaft
lichen und technischen Ficher von ihrer personellen Grundlage aus quantita
tiv zu beleuchten,

7) Vgl.H.Hoseus, a.a.0., S.165: ‘Die Dozenten sind die Lehrer der eigentlichen a.kq
demischen Wissenschaften, die Lektoren Lehrer der modernen Sprachen, besonders naci
der praktischen und technischen Seite, die iibrigen Mitglieder des Lehrkérpers, Lehre
von einzelnen Kiinsten und Fertigkeiten.*

Auch E. Wende, a.a.O., S. 64 unterscheidet den ‘eigentlichen Lehrkdrper, d.h
diejeni gen Hochschullehrer, die fiir den Fortgang der wissenschaftlichen Forschung un
den Stand des Unterrichts im wesentlichen verantwortlich sind” (ordentliche Professorer
Honorarprofessoren, ausserordentliche Professoren, Privatdozenten) und “die iibrigen i
ihren Fachern selbstindig tdtigen Lehrer, die aber teils nur zur Ergénzung der Arbei
des Lehrkdrpers berufen, teils fiir den nichtwissenschaftlichen Unterricht bestimmt sind”
(beauftragte Dozenten, Lektoren, akademische Turn- und Sportlehrer, technische Lehrer
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111, Die Systematik der Lehrfunktionen
(Vgl, Tabelle I-1V im Anhang)

Grundlage der Systematik bildet die korporationsrechtliche Gliederung des Lehr
kérpers, wie sie in den Personal- und Vorlesungsverzeichnissen der Hochschulen
vorgefunden wurde, Der beamtenrechtliche Status der Lehrkriifte kommt daher
nur insoweit zum Ausdruck, als er mit ihrer korporationsrechtlichen Stellung im
Lehrkorper zusammenfsltt. Obwohl, von den bereits genannten Ausnahmen ab-
gesehen (vgl, Erfassungsliste der Hochschulen), die Erhebung sich auf die staat-
lichen ‘Wissenschaftlichen Hochschulen® beschrinkt hat, die im Sinne des
Hochschulrechts, Rektoratsverfassung, Habilitations- und Promotionsrecht vor
den tibrigen Hochschulen auszeichnet, ist ferner auch eine vsllige Kongruenz
der in Personal- und Vorlesungsverzeichnissen vorgefundenen Lehramtsbezeich-
nungen nicht gegeben, sondem es musste jeweils eine sinnentsprechende Zu-
ordnung zu der in den Tabellen vorgenommenen Gliederung des Lehrkérpers er-
folgen. Aus dieser Eigenart des Materials ergeben sich daher Abweichungen und
Uberschneidungen a)in beamtenrechtlicher Beziehung, b) infolge von Zusammen-
fassungen regionaler bzw. politischer Besonderheiten, die in sich nicht immer
véllig homogen sind, und schliesslich c)aus der Eigenart des Hochschultyps: der
Universititen, Technischen Hochschulen und Fachhochschulen8).

a) ‘Die Doppelaufgabe der Wissenschaftlichen Hochschule als zweckfreie
wissenschaftliche Arbeitsstitte und als einer (in einem Vollstudium) fiir den
sffentlichen Dienst ausbildenden Lehranstalt‘9), die die Grundlage fiir die kor-
porationsrechtliche Sonderstellung der Wissenschaftlichen Hochschulen bildet,
wirkt sich auch fir die Gliederang des Lehrkbrpers dahin aus, dass beamten-
rechtlicher und korporativer Status wohl einander ergénzen, aber nur in der
Gruppe der Ordinarien (planm, a,0. und 0.8, Prof.) weitgehend zusammenfallen,
Aber auch bei diesen Gruppen des Lehrkérpers, zu denen noch die Emeriti
hinzuzurechnen sind, ergeben sich aus der Erhebungsmethode der Untersu-
chung heraus bereits einige Abweichungen zu der beamtenrechtlichen Glie-
derung, Zu den Emeriti wurden auch die *emeritierten® ausserplanmissigen und
nicht als solche beamteten ausserordentlichen Professoren gez#hlt, wenn sie
im Personal- oder Vorlesungsverzeichnis als ‘emeritiert® gefithrt wurden, Die
0.5. Professoren und — in einigen wenigen Fallen — auch die planm. a.o. Pro-
fessoren enthalten die persénlichen Ordinarien mit, 1931 und 1938 sind den
planm, a.o, Professoren auch die ‘beamteten ausserordentlichen® Professoren
hinzugerechnet, Ferner ist bei den apl.Professoren und den Privatdozenten
sowie bei den Lektoren die beamtenrechtliche Stellung nicht erkennbarlO),
Zu der Position Lektoren/Beamte und Angestellte des wissenschaftlichen
Dienstes rechnen daher nach Massgabe der Personal- und Vorlesungsverzeich-
nisse ausser den Lektoren im weiteren nur noch die akademischen Musikdirek-
toren, die Prosektoren und 1953 die Studieninspektoren der Evangelischen
Kirchlichen Hochschulen, soweit sie nicht bereits als apl.Professoren oder
Privatdozenten erfasst wurden,

8) s. Ubersicht 3, S.37/38.
9) W.Weber, a.a.0., S.20 mit Bezug auf E. Wende, ‘Grundlagen des preuss. Hochschul-

rechts’.
10) Far 1953 vgl. Bd.II den Abschnitt ‘Stellenplanmissige Gliederung®.
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b) Die eigene Kompetenz der Lénder in der Hochschulpolitik bringt es mit
sich, dass trotz nach aussen hin gleicher Bezeichnungen ihr Inhalt hier und da
voneinander abweicht, Femer machte die andersartige Entwicklung der Hoch-
schulen in Mitteldeutschland eine entsprechende Angleichung der nenen Lehr-
amtsbezeichnungen erforderlich,

Fiir die Zeit bis zur Neuordnung des Hochschulwesens in den 20er Jahren
besteht eine gewisse Uneinheitlichkeit in der Zusammenfassung gleichlauten-
der Lehramtsbezeichnungen zunichst in der Gruppe der Extraordinarien. In
Preussen wurden die Titularprofessoren nicht bei den beamteten Extraordi-
narien gefiihrt, sondern den Privatdozenten zugerechnet; anders in den Per
sonal- und Vorlesungsverzeichnissen einiger siiddeutscher Linder, die zwi-
schen Extraordinarien und Titularprofessoren keinen Unterschied machten,
Fiir die statistische Zusammenfassung dieser inhaltlich voneinander abwei-
chenden Bezeichnungen ergeben sich jedoch keine groben Unrichtigkeiten, da
die Unterscheidung von beamteten Extraordinarien und Titularprofessoren fiir
jene Zeit in erster Linie disziplinarrechtliche Bedeutung hatte (so waren z.B.
1910 die Halfte der Extraordinarien in der Medizinischen Fakultit Berlin un-
besoldet) und sich in dieser strengen Form erst seit der Jahrhundertwende
durchgesetzt hat11),

Ahnliches gilt fiir die Abgrenzung zwischen ordentlichen und (ausserordent-
lichen) Honorarprofessoren. Wenn Erich Wendel2) davon spricht, dass ‘der
(urspriinglich fehlenden) Kennzeichnung als “ordentliche® Honorarprofessoren
um die Jahrhundertwende die Ernennung von ausserordentlichen Honorarpro-
fessoren* gefolgt ist, so ist diese Feststellung aufgrund unseres Materials da-
hin zu ergénzen, dass sich die ‘Kennzeichnung® der ordentlichen Honorar
professoren bereits 1864 in Jena findet und 1873 in Berlin neber der Bezeich-
nung ‘Honorarprofessor® auftritt, Sie wird dann auch an anderen Universititen,
z.B. in Leipzig gebriuchlich, Ausgehend von der Stellung, die Mushacke13)
unter Beriicksichtigung der preussischen Verhiltnisse ihnen als Professoren,
‘die iiber die Zahl der stehenden ordentlichen Professoren angestellt und be-
soldet sind, und bei vorkommender Vakanz in die Fakultit einriicken®, zuweist,
erschien es zweckmidssig, sie — soweit die Angaben es zuliessen — aus der
Gruppe der Honorarprofessoren herauszuheben, Das schliesst nicht aus, dass
vor allem in fritherer Zeit die Grappen ‘Ordentliche Honorarprofessoren‘ und
‘Honorarprofessoren und Gastdozenten® einander iiberschneiden; aber ihre Ver
schiedenheit in derStellung als ‘gehobene® Extraordinarien bzw, als ‘gehobene*
Privatdozenten14) (spiiter Lehrbeauftragte) bleibt mit der Trennung der beiden
Gruppen in der statistischen Darstellung weitgehend gewahrt,

Diese Sonderstellung der ‘ordentlichen Honorarprofessoren® gleichsam als
‘Ordinarien ohne Lehrstuhl® machte es vertretbar, ihnen auch die ‘Lesenden
Mitglieder der Akademie der Wissenschaften® in Berlin hinzuzuzihlen und hier
1953 die Professoren z,Wv, einzusetzen,

_—
11) Vgl. *Die Lage der ausserordentlichen Professoren...*, a.a.0.
12) a.a.0., S.90. ’
13) E.Mushacke, Universitatskalender 1863-1864, S. 19
14) Vgl. ‘Die Lage der ausserordentlichen Professoren...*, a.a.0., 8.12/13 und 21,

46



Die nach 1945 in Mitteldeutschland eingefiihrten Lehramtsbezeichnungen
wurden wie folgt angeglichen;

Professoren mit Lehrstuhl — 0.8, Professoren
Professoren mit vollem Lehrauftr,  — planm. a.o. Professoren
Professoren mit Lehrauftrag: — apl. Professoresn
Dozenten — Privatdoz. u, Dozenten
Lehrbeauftragte,

Nebenamtl, Professoren — Lehrbeauftr, u. Lehrer

Kandidaten der wiss. Forschung

¢) Die grossten Schwierigkeiten fir eine tabellarische Zusammenfassung der
Lehramtsbezeichnungen boten aber die verschiedenen Traditionen der Hoch-
schularten, die sich erst in jiingster Zeit weitgehend einander angeglichen
haben, obwohl ihre Gleichstellung aufgrund ‘sachlicher Kriterien®15) als ‘Wis-
senschaftliche Hochschulen® durch Verleihung der Rektoratsverfassung z.T.
bereits iiber ein halbes Jahrhundert zuriickliegt.

Am stirksten wirkt sich dies naturgemiss in der Gruppe der Nichtordinarien
aus (‘Extraordinarien’, ‘apl. Professoren‘, ‘Privatdozenten und Dozenten®).
Hier erscheinen, von der bereits in stiarkerem Masse verfestigten und von der
Habilitationsordnung her akzentuierten Gliederung der Uriversitdtslehrkdrper
aus gesehen, vor allem die Ubergénge zwischen Nichtordinarien und Lehrbe-
auftragten fliessend. In der historischen Perspektive aber relativiert sich die-
ser Unterschied wenigstens zum Teil, da bis zum Ende des vorigen Jahrhun-
derts — in den einzelnen Fakultiten mehr oder weniger zuriickgedréingt — auch
an den Universititen die Verleihung des Extraordinariats oder die Zulassung
zur Privatdozentur an bewihrte ‘Praktiker* keine Seltenheit war, D.h. die meist
in den Statuten vorgesehenen Bestimmungen ‘Wenn altere Minner, deren wis-
senschaftliche Bedeutung und Verdienste durch anderweitige Leistung fest-
stehen, sich als Privatdozenten habilitieren wollen, so findet der Regel nach

15) W.Weber, a.a.0., S.19 u. 24.
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ein Frlass der Habilitationsleistungen statt..,*16) fand damals noch Anwen-
dungl?). Das Problem einer Zusammenfassung von Universitats- und Hoch:
schul-Nichtordinarien ist daher bis zu einem gewissen Grade eine Frage des
Entwicklungstempos der verschiedenen Hochschularten im Sinne einer stir
keren funktionellen Gliederung von Hochschule und akademischer Berufspra
xis, von ‘eigentlichem* und ‘uneigentlichem’ Lehrkdrperl8),

Abgesehen hiervon erschien es zweckmissig, die Gruppe der hauptamtliches
Dozenten anden Technischen und Fachhochs chulen,die ihrer lehramtlichen Funk
tion nach eine Zwitterstellung zwischen planméssigen Extraordinarien un
Lehrbeauftragten einnehmen19), bei den ‘Privatdozenten und Dozenten® ein
zuordnen, da sie diesen ihrer Stellung nach am ehesten zu vergleichen sind.

Bei den Hochschulen, die nicht im Sinne des Hochschulrechts als ‘Wissen
schaftliche Hochschulen® gelten, und bei dem Seminar fiir Orientalische Spra
chen an der Universitit Berlin20) wurde eine Zurechnung — soweit sie sic
nicht aus gleichlautenden Bezeichnungen von selbst ergab — wie folgt vorge
nommen;

Planmissige Dozenten - 0.8, Professoren
ausserplanmissige hauptamtliche

Dozenten - planm. a.o. Professoren
ausserplanmiissige nebenamtliche

Dozenten - apl, Professoren

Ferner wurden auch die Dozenten der ‘Medizinischen Akademie’ Diisse
dorf den Privatdozenten hinzugezahlt, obwohl sie, da der Akademie der Stat
einer Medizinischen Fakultit mangelt, keine Privatdozenten im Sinne der Un
versititsstatuten sind,

16) P.Daude, a.a.0., S.8.

17) F.Eulenburg, a.a.0., S.44, A. Jastrow, a.a.0., 5.22, 23.
18) Vgl. die Ausfiihrungen S. 44.

19) Vgl. S.43.

20) Vgl. hierzu E.Wende, a.a.0., S. 218/19.
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